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Editorial

Editorial

um 200. Geburtstag von Karl Marx
2 am 5. Mai 1818 ist ein Sammelband,
herausgegeben von Michael Ram-
minger und Franz Segbers (VSA Verlag/
Edition ITP Kompass) erschienen mit dem
Titel , Alle Verhdltnisse umzuwerfen ...
und die Machtigen vom Thron zu stiir-
zen”. Das gemeinsame Erbe von Christen
und Marx. Die erste Halfte des Zitats ist
der kategorische Imperativ von Karl
Marx, ,alle Verhidltnisse umzuwerfen, in : ; :
denen der Mensch ein erniedrigtes, ein ge- Redaktionsbeirat am 11. Mirz 2017, sit-
knechtetes, ein verlassenes, ein verachtli- zend: Dietlinde Haug, Friedrich-Wilhelm,
ches Wesen ist” (Marx-Engels Werke, Ba'tgheer, Doris Gerlach, s'tehend: Elmar
MEW 1, 385). Die zweite Hilfte stammt K!ik, Thomas Kegel, Reinhard Gaede,
aus dem Magnificat des Lukas-Evangeli- Volker Beckmann
ums (1, 52). Das Umschlagfoto zwischen beiden Zitaten zeigt eine Wandmalerei in ei-
nem Armenviertel in San Salvador: , Der Erzengel Michael kdmpft gegen die Welt-
bank”. Dass die bisher zerrissenen Traditionen Christentum und Sozialismus
zusammengehdren, ist auch immer die Uberzeugung des Bundes der religitsen Sozia-
listen gewesen. Im Jahr 1966 erschien als Siebenstern-Taschenbuch das Werk des Pas-
tors der Hervormden Kerk, des Direktors des religids-sozialistischen Zentrums in
Bentveld (NL), des Préasidenten des Internationalen Bundes der religiésen Sozialisten
Willem Banning: Karl Marx. Leben, Lehre und Bedeutung. Worin die Bedeutung von
Karl Marx heute liegt, ist natiirlich, je nach politischer Einstellung, umstritten. Konser-
vative Kritiker begniigen sich meist mit Anklagen der Verletzung von Freiheitsrechten
oder Massen-Morden bei denen, die sich auf Marx berufen, in der ehemaligen Sowijet-
union und ehemaligen kommunistischen Staaten Osteuropas sowie in China und
Nordkorea heutzutage. Nachdenkliche Menschen werden dagegen bestitigen, dass
Karl Marx — darauf haben die religiosen Sozialisten hingewiesen — aus ethischen Moti-
ven fiir die Befreiung der Unterdriickten gestritten hat und die so genannten Sachge-
setze der so genannten Wirtschaft, namlich die Sphére von Produktion, Arbeit und
Verteilung analysiert und kritisiert hat. Vielfach hat er recht behalten. Die Marktwirt-
schaft: Was sich nicht lohnt, gilt nichts. Das Wachstum: Das Kapital kann nie genug
kriegen, ist aber meist nicht dort, wo es gebraucht wird fiir Wohlfahrt und Umwelt-
schutz. Der Reichtum: Krisen aus Uberfluss von Giitern z.B. mit Schaden fiir die Um-
welt und Mangel bei den Armen. Arbeit: Verschwendung der als Ware eingesetzten
Lebenszeit bei Uberarbeiteten, Arbeitslosen und ausgebeuteter Arbeitskraft. Wider
spriiche und selbst-zerstorerische Tendenzen des Kapitalismus sind durch ihn aufge-
deckt worden. Zugleich aber auch Dynamik und Weiterentwicklung. Was folgt auf die
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Phasen industrieller Umwalzung nach der ersten (Dampfmaschine, 18./19. Jahrhun-
dert, nach der zweiten (Elektrizitiat, Ende 19. Jahrhundert), nach der dritten (Elektro-
nik und Informationstechnologie, Mitte des 20. Jahrhunderts)? Folgt nun das Zeitalter
der Roboter mit ihren Sprach-Assistenten? , Alexa, 6ffne Gute-Nacht-Geschichte und
spiele Folge 10! Auch in der Kirche, wie der in England, die den Sprach-Assistenten
das Beten beibringt, um die Menschen zu erreichen, die sie sonst nicht trifft: , Alexa,
sprich das Vaterunser!” Droht eine technokratische Diktatur durch digitale Super-
maéchte, die aufierdem Geld mit Daten-Handel verdienen oder Wahlkdmpfende belie-
fern und somit die Demokratie bedrohen? Der Beitrag von M a n f red Bohm wiirdigt K.
Marx’ Vision von einer hoheren Gesellschaftsform, als , deren Grundprinzip die volle
und freie Entwicklung jedes Individuums ist”. Unser Freund kritisiert den praktischen
Atheismus der kapitalistischen Welt. Und wie Marx Geld und seine Vermehrung als
,allméchtiges Wesen” bezeichnet hat, steht in der Bibel die Ve rurteilung des Mam-
mons-Dienstes. Er kommt zu dem Ergebnis: ,In der biblischen wie in der Marxschen
Logik sind somit systemische Eingriffe in die Eigentumsordnung und damit ins Wirt-
schaftssystem zum Schutz der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen nicht
nur nicht so ganzlich undenkbar wie in unseren marktradikalen Zeiten, sie sind sogar
geboten. ... Die totale Verwertung von Mensch und Natur trégt totalitdre und damit
Mensch und Natur versklavende Ziige.” Eine ,sozialistische Analyse und Zielorientie-
rung”, die ,unverandert aktuell” ist, hat Helmut Gollwitzer (1908-1993) bereits 1980
vorgelegt. Wilfried Gaum und Thomas Kegel haben ihre Gedanken aus heutiger Sicht
dazu geschrieben. Einen ,vergessenen Auftrag fiir die Kirche” nennt Elmar Klink das
Werk von Paul Tillich, bei dem das sozialistische Erbe ,immer mafigeblich” mit-
schwang. Die Idee des Sozialismus heifSt das Buch von Axel Honneth. Johann Bauer
fragt ,Handelt es sich tatsdchlich um ,die eine’ Idee ,des Sozialismus? Miisste man
nicht von der ungeheuren Verschiedenheit der Ansédtze und Realisierungen sprechen?
Er erinnert an Traditionen des Anarchismus. In der Rede zum 1. Mai von Annelie Bun-
tenbach finden wir die zentralen Forderungen der Gewerkschaft in einem Land, in
dem der Gegensatz zwischen Reichen und Armen weiter gewachsen ist. ,,Ob eine uni-
verselle (also allgemeingiiltige) internationalistische Perspektive linker Politik tiber-
haupt noch existiert. Oder kann linke Politik nur noch aus Sicht des Nationalstaates
gedacht werden?” Diese Frage bewegt Samuel Decker in seinem Artikel tiber die der-
zeit heftige Diskussion zum Umgang mit Fliichtlingen und Einwander(inne)n. Vor
diesem thematischen Hintergrund stellt er das Konzept der Imperialen Lebensweise
vor. Dieses ist eines der modernen, auf marxistischen Ansitzen beruhenden, Konzepte
zur Analyse des Globalen Kapitalismus. Wir sollten uns damit beschéftigen! Das agro-
industrielle System als ,imperiale Lebensweise” entlarvt Franziskus Forster. An die
Jahre 1996-2003 in der Geschichte unserer Zeitschrift erinnert mein Beitrag. Giinter
Brakelmanns Artikel erscheint in 2. Folge zum 80. Todestag von Hans Ehrenberg. Fried-
rich-Wihelm Bargheer hat Giinter Brakelmanns Quellenband L u t her und Miintzer rezen-
siert: ,,Das wire auch Stoff fiir einen Geschichts-Krimi oder fiir Dokutainment tiber ei-
ne dunkle Episode der Wittenbergr Reformation in der ersten Krise ihrer Epoche.”
Ernst von Harnack, religioser Sozialist der ersten Stunden 1919, Regierungsprasident
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des Bezirks Halle Wittenberg, wurde 1932 nach dem Staatsstreich Franz von Papens
Juni 1932 zwangsweise in den Ruhestand versetzt, im Zuchthaus Plotzensee am
5.3.1945 wegen Hochverrats hingerichtet. Volker Beckmann hat das Buch Gustav Adolf
von Harnacks iiber seinen Vater vorgestellt. — In den Bundesnachrichten hat Andreas
Herr iiber den Katholikentag, den er Feder fiihrend organisiert hat, geschrieben. Auch
einen Einblick in die Aktivitdten des Vorstands enthidlt das Heft. Wir kénnen im Vor-
stand tibrigens Verstarkung gebrauchen — haben Sie Zeit und Interesse? Gleich zu Be-
ginn steht die Einladung zur Jahrestagung, zu der wir besonders sichtbar herzlich ein-

laden mochten.
Mit Wiinschen fiir schéne Sommertage

Reinhard Gaede
Thomas Kegel

Jahrestagung Kassel, Thema Frieden. Streit.
Macht. Antikapitalistische Perspektiven

Unser Tagungszentrum: Katharina von
Bora Haus, Hupfeldstr. 21, 34121 Kassel
(Homepage: www.ev-kirche-wehlheiden-
kassel.de). Das Haus befindet sich in der
Néhe des ICE Bahnhofs Kassel-Wilhelms-
hohe.

Teilnehmerbeitrag 25 EUR incl. Freitag-
abend, Samstagmittag kalte Verpflegung,
alkoholfreies Getrank.

Tagungsablauf:

Freitag, 19.10.2018

ab 17:00 Uhr Eintreffen im Gemeindezen-
trum

18:00 Uhr gemeinsamer Imbiss

19:00 Uhr Impuls — Vortrag Bischof i.R.
Martin Schindehiitte: ,Fiir den Frieden
streiten”, Diskussion bis ca. 21:00 Uhr
Samstag 20.10.2018

9:30 Uhr Tageslese

10:00 Uhr Workshop Weltcafé

12:00 Uhr Mittagessen in Imbissform
13:30 Uhr Impulsvortrag Eva Maria
Schreiber, MdB.: Was haben die aktuellen

Kriege mit dem ausufernden Kapitalis-
mus zu tun? Diskussion — bis 15:30 Uhr
16:30 Uhr Wohin gehst Du, BRSD? Im-
pulse fiir die Zukunft des Bundes
Samstagabend offener Abend — mit ge-
meinsamen Essen in einem Lokal
Sonntag 21.10.2018

Gottesdienst mit der Gemeinde
Mitgliederversammlung

gemeinsames Abschiedsessen in einem
Lokal

Fiir die Ubernachtung muss jede(r) selbst
sorgen. Wir haben fiir Euch im Hotel
Chassalla (http://www.hotel-chassalla.
de/) ein Zimmerkontingent vergiinstigt
ausgehandelt: Doppelzimmer mit Du-
sche/Bad, WC, Telefon, Radio, Kabel-TV,
auch mit Minibar inkl. Friithstiick vom
19.10.18 bis 21.10.18 (Abreisetag), zum
Preis von EUR 82.00 pro Tag (als Einzel-
zimmer 62,— EUR). Selbst reservieren unter
Angabe des Datums und dem Stichwort
BRSD also bis 31. August 2018. D.h. die
Zimmer miisst Ihr bis 31.8. reservieren.
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Predigt iiber Lk. 9, 10-17

Das Wunder vom gesegneten Teilen

Von Reinhard Gaede

er weifl noch, was Hunger ist?
Dieses beiflende Schmerzge-
fihl im Magen, die dauernde

Schwache, dieses Kreisen der Gedanken
um die eine Frage: Wann und wie be-
komm’ ich etwas zu essen? — und bald!
Der Hunger tritt meist wie eine Seuche
auf. Wo er herrscht, miissen Unzédhlige
unter ihm leiden, in Deutschland und
Europa nach beiden Weltkriegen und
heute in vielen Volkern Afrikas, Asiens,
Lateinamerikas. Der Hunger wéchst in
Krisenzeiten der Menschheit. Die Chris-
tenheit ldsst sich angesichts dieser Not
mit den Jiingern vergleichen. Sie haben
zugesehen, wie die Menschen dem Mei-
ster zustromten. Auf seinen Befehl waren
sie hinausgezogen, um moglichst viele
einzuladen. Sie wurden ,Menschenfi-
scher”, bewegten die Leute zur Umkehr
zu Gott, heilten Kranke und machten den
Namen Jesu bekannt. Die christliche Mis-
sion in den letzten Jahrhunderten ist ih-
rem Beispiel gefolgt. Die Ernte war reich.
Immer mehr Menschen und Vélker woll-
ten die Botschaft vom kommenden Got-
tesreich horen.

Doch dann kam der Augenblick, den
die meisten Jiinger nicht bedacht hatten:
Die horende Menge wurde zur hungern-
den Masse. Thr Hunger nach dem Wort
der Wahrheit war gestillt, aber ihr Hun-
ger nach Brot wuchs. War es Nachléssig-
keit der Jiinger? Haben sich die
Christ(inn)en des Abendlands zu wenig
Gedanken gemacht, was aus den missio-
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nierten Volkern der stidlichen Welthélfte
wird?

Erst gegen Abend fillt den Jiingern ein,
dass die Menschen ja auch andere Be-
diirfnisse haben, dass sie essen miissen
und schlafen wollen. Und welche Losung
haben sie, die Jiinger, die Christen? Die
einfachste: ,Lass die Leute nun fortge-
hen, dass sie in den Hofen und Dorfern
ringsum Unterkunft und Verpflegung
finden!” Das ist alles. Immerhin: Sorge
war aufgekommen, wenn auch spit.
Aber nun heifst es: Lass die Leute sich
selbst versorgen! Unsere Aufgabe ist das
nicht. Sie werden schon eine Losung fiir
sich finden, und wir sind das Problem
los. Die Jiinger, die Christen, wollen es
sich leicht machen.

Doch Jesus macht es ihnen nicht leicht.
Er fordert sie heraus: ,Gebt ihr ihnen zu
essen!” — Seltsam! So hatten sie ihren
Auftrag bisher nicht verstanden. Sie soll-
ten die Botschaft vom kommenden Got-
tesreich verkiinden. Sie sollten Kranke
heilen als Zeichen fiir die Giiltigkeit die-
ser Einladung. Sie sollten Mission trei-
ben. Aber fiir die Grundbediirfnisse der
Menschheit sorgen, das war doch nicht
ihre Aufgabe, das sollten die anderen sel-
ber tun!

Dieses Denken ist in der Christenheit
tief verwurzelt, Religion, das sei ein An-
gebot fiir die Seele, sei Sorge um das ewi-
ge Leben, da gehe es um den Himmel,
nicht um die Erde, um den Glauben,
nicht um das Essen, um das Herz, nicht
um den Magen.

Jesus hat das anders gesehen. Es geht
um den ganzen Menschen, seine Seele
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und seinen Leib, seinen Glauben und sei-
nen Verstand, seine Zukunft und seine
Gegenwart, sein ewiges und sein zeitli-
ches Leben. Das eine hangt jeweils mit
dem anderen unverbriichlich zusammen,
ja beides ist sogar aufeinander angewie-
sen. Wann also werden seine Jiinger,
wann werden wir das begreifen? Reden
und Handeln, Glauben und Dienen geho-
ren zusammen. Des Menschen Wohl und
des Menschen Heil auseinander zu rei-
Ben ist unmenschlich. Und darum auch
unchristlich.

Doch die Jiinger begreifen es nicht. Al-
les, was sie sehen, ist ihre Armut, auf die
Jesus sie gestofien hat. ,, Wir haben hier
nicht mehr als fiinf Brote und zwei Fi-
sche. Wir miissten denn schon hingehen
und fiir all das Volk hier Nahrung ein-
kaufen.”

Wir konnen sie so gut verstehen: Was
ist eine Suppenkiiche fiir 100 Menschen,
wenn Tausende Hunger leiden? Was ist
eine Aufnahme von 100 Fliichtlingen,
wenn Tausende vor Krieg und Gewalt
und Hungersnot fliehen? Was wir haben,
geniigt nicht, denken die Jiinger. Und
mutlos sind die Christ(inn)en oft gewe-
sen angesichts von soviel Elend in der
Welt. Dabei sind fast ein Drittel der Welt-
bevolkering (31 Prozent) Christ(inn)en.
Was leisten aber Christ(inn)en im ver-
gleichsweise reichen Deutschland mit ih-
ren Hilfswerken Brot fiir die Welt, Mise-
reor und Adveniat angesichts der vielen
hungernden Millionen? Ist das nicht alles
nur ein Tropfen auf den heifien Stein?

Jesus ist entschlossen, ihrer Rat- und
Mutlosigkeit zu widerstehen. Er geht ein-
fach tiber ihre und unsere kleinglaubigen
Ratschlage hinweg. Jesus schickt die
Menschen nicht weg. Er mutet ihnen
nicht zu, noch am Abend, miide und

hungrig, weite Wege zu gehen, sich um
Quartiere zu streiten, um Brot zu raufen
oder es zu erbetteln. Er befiehlt den Jun-
gern: ,Lasst sie sich in Gruppen zu je
fiinfzig lagern!” Diese Anweisung hat et-
was sehr Niichternes, Rationelles, Orga-
nisatorisches. Es soll keine Unordnung
entstehen. Jeder soll zu seinem Recht
kommen. Chaotisches ist Jesus fremd. Er
hat ein Ziel: die Hungrigen zu sattigen.
Nicht mehr, aber auch nicht weniger. Was
sich nun vollzieht, ist trotzdem ein Wun-
der. Er nimmt die fiinf Brote und die
zwei Fische, schaut zum Himmel auf,
spricht den Mahlsegen iiber ihnen, bricht
sie und gibt sie den Jiingern. Jesus hebt
die Hande zum Gebet, so wie es jiidische
Tischsitte ist. Er spricht kein machtvolles
Wort, keinen Zauber. Er tut, was jeder
Hausvater tut. Und verweist mit seinem
Dank auf den zuriick, von dem alle Mit-
tel zum Leben stammen: von Gott, der
Himmel und Erde gemacht hat. Von dem
Gott, der auf griinen Auen weiden ldsst
und der zu frischem Wasser fiihrt, wie
nach Psalm 23 gesagt und gesungen
wird. Er gibt den Jiingern das Brot zum
Verteilen an das Volk. , Und sie afsen und
wurden alle satt.” Nur ein kurzer Satz in
dieser Geschichte tiber das unfassbare
Wunder.

An das Abendmahl kénnen wir jetzt
denken. Oder an die Emmaus-Jiinger, die
den fremden Begleiter eben an dieser Ge-
barde als ihren lebendigen Herrn erken-
nen? (Lk. 24, 13-35) Oder an die traurigen
Jiinger am See, denen sich Jesus beim
Austeilen von Broten und Fischen als der
Auferstandene zu erkennen gibt? (Joh.
21) Oder an die Versorgung des Gottes-
volkes in der Wiiste mit Manna. (2. Mose
16) Hier nun, bei der Speisung, geschieht
dasselbe und doch mehr: Jesus beteiligt
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die Jiinger am Werk des Speisens. Er
wendet sich zuerst dem himmlischen Va-
ter zu, erfleht seinen Segen {iber den Ga-
ben und segnet sie damit zugleich. Und
indem er sie teilt, teilt er sie den Jiingern
mit. Teilen verringert nicht das Geteilte,
Teilen vermehrt es. Teilen ldsst den Segen
nicht schrumpfen, Teilen erweitert ihn.
Genau das ist das Wunder! Teilen ist
ein Akt der Liebe. Liebe verwirklicht sich
im Teilen. Die Liebe, die von Gott
kommt, vermehrt das Brot und die Fi-
sche. Sie ist das Geheimnis des Wachs-
tums, das sattigt. Doch sie bedarf der
Menschen, die die sich in ihren Dienst
stellen und ihre Trdger werden. Jesus be-
teiligt seine Jiinger an dem Wachstum,
das durch Gottes Liebe moglich wird.
Zwolf Korbe voll mit Brotstiicken, iib-
rig geblieben, sammeln die Jiinger ein.
Zwolf, eine symbolische Zahl in der Bi-
bel. Wie die zwolf Jiinger konnen die
zwolf Korbe fiir die Stimme Israels ste-
hen, die erst in der Zwolferzahl das voll-
standige Volk Gottes sind. In der Antike
lebte das Volk verstreut iiber die Provin-
zen des Romischen Reiches und dartiber
hinaus. Wenn also nichts verloren gehen
soll, dann gilt das fiir das Brot, aber eben
auch dafiir, dass niemand verloren gehen
darf, der zum Gottesvolk gehort.
Natiirlich widerspricht es den Naturge-
setzen, dem Gesetz von der Erhaltung
der Masse, wie es der russische Gelehrte
Michail Lomonossow (1711-1765) formu-
liert hat, dass Materie weder plotzlich
neu entstehen, noch verschwinden kann.
Aber die Geschichte ist eben eine Predigt
vom Eingreifen Gottes. Und das hat eine
wunderbare Mathematik, wie sie Johann
Gottfried Lessing, Vater des beriihmten
Dramatikers (1729-1789) iiber der paralle-
len Geschichte bei Johannes dargestellt

6 Cus2-3/18

hat: ,Andreas hat gefehlet, Philippus
falsch gezidhlet, sie rechnen wie ein Kind.
Mein Jesus kann addieren und kann mul-
tiplizieren, auch da, wo lauter Nullen
sind.” Mit Jesu Kommen kommt das
Reich Gottes, das Elend und Not besie-
gen will, indem Menschen nach dem Wil-
len Jesu teilen, was sie haben.

Das ist zweitausend Jahre her, seit die
Geschichte erzahlt wurde, gleich von al-
len vier Evangelien tiberliefert. Wir fra-
gen, was sie mit uns zu tun hat. Wir ha-
ben, was wir zum Leben brauchen. Und
wir haben mehr. Viele haben viel mehr.
Grofles Gliick ist das, ein gesichertes Le-
ben zu haben. Wir diirfen es ohne
schlechtes Gewissen genief3en.

Diese Geschichte ist eine Hoffnungs-
Geschichte. Es ist die Hoffnung darauf,
dass es in der Welt, in der soviel Hunger
ist, auch Momente der Fiille gibt. Dass
die Menschen satt werden. Und dass es
mehr gibt als die driickende Erfahrung
des Mangels, mehr als die Not, immer zu
wenig zu haben zum Leben. Und {iber
das Teilen belehrt uns die Geschichte. Es
ist so: Wir miissen umlernen. Denn jetzt
leben wir oft auf Kosten anderer Men-
schen. Z. B. unser liberméfiger Fleisch-
Konsum. Bedroht und oft vernichtet wird
die Existenz von Bauern, deren Feld jetzt
zum Sojaanbau gebraucht wird, damit
unser Vieh fiir unser Fleisch genug Soja
hat. Und z. B. die Textilfabriken in Bang-
ladesch. Sie brennen und stiirzen ein,
weil Menschen das billige Hemd wollen.
Die Sicherheit in den produzierenden Fa-
briken hatte niemand der Auftrag geben-
den Firmen tatséchlich gepriift, Hauptsa-
che billig! Mit dem Teilen sieht es oft
schlecht aus. Ein Zeichen sind auch die
zigtausende Selbstanzeigen von Biirger-
(inne)n wegen Steuerhinterziehung aus
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Angst vor Strafe. Unser Lebensstil ist also
oft ein Schaden fiir Andere. Und unser
Gewissen sagt uns: Das geht auf die Dau-
er nicht gut. Wir diirfen solche Verhalt-
nisse nicht weiter so bestehen lassen.

Leonhard Ragaz (1868-1945), Begriinder
der religids-sozialistischen Bewegung, der
als Theologieprofessor den Arbeitern die
Bibel auslegte, nannte nach dem Zweiten
Weltkrieg die Geschichte von der Speisung
der Fiinftausend ,die tiefste Losung der
sozialen Frage”. (Hg. Religits-Soziale Ver-
einigung: Die Speisung der Fiinftausend
(1945), S. 3) Weil sie namlich fordert: ,Die
Jiinger Christi sind berufen, dem Volke in
seinem Namen zu essen zu geben.” Ebd. S.
4) Gegentiber dem Spiritualismus, der eine
einseitig, abstrakte Geistigkeit des Chri-
stentums” ist, vertritt das Evangelium
,den Materialismus des Reiches Gottes”
(ebd. S. 5). ,,Christus verbindet, was das
Christentum trennt: Er bindet Gott und die
Not, das Brot und das Volk zusammen
durch das Reich Gottes und durch sein Er-
barmen.” (ebd., S. 6) Jesu Segen und Dank
ist ,das enthiillte Geheimnis: Es miisste
iiber die Giiter der Erde, ihre Auffassung
und Behandlung wieder S e g e n kom-
men, statt Fluch ... Die Giiter der Erde,
auch die materiellen (aber auch die geisti-
gen ...) sind nicht blof fiir den Einzelnen
da, nicht fiir eine atomisierte Gemein-
schaft, sondern fiirdieGemein schaft
der Menschen.” (ebd., S. 8). ,Das Christen-
tum, besser: die Sache Christi hat durch
Vernachléassigung des Brotes zugunsten
des Wortes ebenso seine Kraft verloren wie
der Sozialismus die seinige durch die Ver-
nachldssigung des Wortes zugunsten des
Brotes. Es wird seine volle Kraft erst wie-
der gewinnen, wenn es die gottgewollte
Verbindung von Wort und Brot wieder
herstellt.” (ebd., S. 12)

Also setzen wir uns, bildlich gespro-
chen, einmal einen Moment zu dem Volk,
das da auf dem Boden sitzt. ,Ochlos’
heifst es in der griechischen Sprache des
neuen Testaments, das ist die Unter-
schicht, die Leute sind es, die zu wenig
haben wie heute die, die von Hartz IV le-
ben. Und iiberlegen wir, welchen Mangel
wir haben: Vielleicht nicht genug Liebe,
nicht genug Barmherzigkeit, nicht genug
Stille, nicht genug Heiterkeit bis zum En-
de des Monats, geschweige bis zum Ende
unseres Lebens. Wir konnten wohl gut
abgeben, von unserm Brot, von unserm
Fisch und ein paar mehr Steuern, wenn
das Einkommen hoch genug ist, be-
stimmt auch. Teilen konnte fiir uns hei-
Ben: ,Nimm dir ruhig, was du willst,
aber gib auch, was du kannst, damit die
Gemeinschaft, damit die Gesellschaft, da-
mit die Anderen genau das auch koén-
nen.” Wir kénnten wohl leicht abgeben,
wenn wir wiissten, dass unser Leben
eben gerade nicht drmer wird dadurch
und wir deswegen keine Angst zu haben
brauchen, wenn unsere Seele ihre Heimat
hat, wenn wir aufbrechen konnten, in die
Freiheit, die wir brauchen. Erst die freie
Seele, erst der freie Mensch kann wirk-
lich geben, ohne zu fragen, was bekom-
me ich dafiir, weil sie, weil er schon hat,
was man wirklich braucht zum Leben.
Und es gibt so lange keine Freiheit, wie
es die Freiheit gibt, andere auszubeuten.
Christus ist der, der, unsern Hunger stillt
und unser Sehnen, sagt die Geschichte.
Er ist der, der das Leben in Fiille gibt.

So ist die Geschichte auch eine Ge-
schichte gegen den Zweifel. Die Jiinger
zweifeln. Sie sagen: Was wir haben, reicht
nicht fiir alle. Die Geschichte sagt uns da-
gegen: Vergessen wir nicht: Christus
kommt dazu. Er gibt Kraft, Mut und lan-

CuS2-3/18 7



Christ und Sozialist / Christin und Sozialistin

gen Atem. ,Ich glaube, dass Gott uns in
jeder Notlage soviel Widerstandskraft ge-
ben will, wie wir brauchen. Aber er gibt
sie nicht im Voraus, damit wir uns nicht
auf uns selbst, sondern allein auf ihn ver-
lassen. In solchem Glauben miisste alle
Angst vor der Zukunft {iberwunden
sein.” So hat es Dietrich Bonhoeffer in
seinem Gottvertrauen formuliert (EG
813). Wir miissen und wir kénnen nicht
die Welt und erst recht nicht uns selbst
alleine retten, aber wir konnen und wir
miissen damit anfangen. Mit dem wa-
chen Blick dafiir, was uns an Gaben dafiir
schon gegeben ist. Und mit der Zuver-
sicht darauf, dass uns Gaben Gottes zur
Starkung gegeben werden. ,Demonstra-
tionen fiir das Reich Gottes machen”, so
hat Karl Barth das genannt. Wir haben
soviel Kraft, wenn Gottes Geist, unter
uns ist.

Schauen wir auf die Botschaft dieses
Waunders: Gott séttigt viele Menschen, so-
bald sich wenige von Jesus in seinen
Dienst nehmen lassen. Hier ist Jesus die
Liebe Gottes in Person, will keinen zu-
grunde gehen lassen. Und die Jiinger las-
sen sich, obgleich sie ja, damals wie heu-
te, ganz anders gesonnen sind, von Jesus
zu Helfern und Tragern dieser Liebe Got-

tes machen. Und die Korbe, die sie - je-
der genau einen — am Ende einsammeln,
sagen ihnen: Wo die Liebe teilt, gibt es
kein Ende, da ist zum Schluss immer
noch etwas iibrig, um neu anzufangen.
Wir werden nicht satt durch Brot und Fi-
sche, sondern im Grunde durch teilende,
mitteilende Liebe. Von Jesus haben wir es
gelernt, von Jesus geben wir es weiter, zu
Jesus bringen wir es zurick.

Das Elend, der Hunger kann also be-
siegt werden wie die Pest, die Cholera,
die Schlafkrankheit oder die Kinderlah-
mung. Aber nétig ist die Liebe, die alle
vorhandenen Giiter teilt: die Nahrungs-
mittel, die Energiequellen, unsere Bil-
dung, unser Einkommen, die Technik,
das Organisieren. Das Abendmahl Jesu
ist das Urbild dieses Teilens. Wer an sei-
nem Tisch sitzt, wird satt, weil Christus
mit ihm sein Leben teilt und weil er nun
mit jedem anderen teilen darf. Lasst uns
durch ihn frei werden zum Teilen, damit
auch wir zu denen gehoren, die mit ihm
im Reiche Gottes sitzen!

Reformation ,,allein aus Glauben":
Die Taufer

Von Jiirgen Moltmann

uther nannte sie ,Schwarmer”, Hi-
storiker sprechen vom , linken Flii-
gel der Reformation”: die Taufer.

Ich denke, sie waren die einzige Refor-
mationsbewegung ,,allein aus dem Glau-
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ben”. Sie nannten sich selbst ,Kinder
Gottes”. Ich spreche hier von den friedli-
chen Tédufern, nicht vom Kampf um
Miinster 1534.

Wie kam es zu Reformationen? Nach
reformatorischen Predigten und der Zu-
stimmung des Volkes fiihrten die Magi-
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strate der Stadte oder die Fiirsten im Lan-
de die Reformation der Kirchen und
Schulen durch und beanspruchten damit
die Kirchenhoheit. Diese Reformationen
ereigneten sich in den Gesetzen und Tra-
ditionen des ,Heiligen romischen Rei-
ches deutscher Nation”. Das Christentum
ist die Reichsreligion, und das Sacrum
Imperium ist das ,tausendjdhrige Reich”
Christi.

Die Reformatoren blieben in dieser Tra-
dition des Corpus Christianum. Nur die
Tdufer lehnten die Grundlagen der
christlichen Staatsreligion ab: die Kinder-
taufe und den Wehrdienst. Sie lehnten
den Schwertdienst ab, denn ,Jesus ver-
bietet die Gewalt des Schwertes”. Sie
lehnten den Eid ab, ,,denn Jesus verbietet
den Seinen alles Schworen”. Sie lehnten
fiir sich die Teilnahme an weltlicher Ob-
rigkeit ab, ,,denn es kann einem Christen
nicht ziemen, Obrigkeit zu sein”. Diese
Berufungen auf Jesus und seine Bergpre-
digt stehen im Schleitheimer Bekenntnis
von 1527, das Michael Sattler als ,brii-
derliche Vereinigung etlicher Kinder Got-
tes sieben Artikel betre ffend” verfasst
hatte. Damit lehnten die Taufer fiir sich
selbst die christliche Staatsreligion und
das ,Heilige Reich” ab. Sie wurden von
katholischen und protestantischen Obrig-
keiten gemifl Reichsrecht verfolgt und
galten als Ketzer des Glaubens und Fein-
de des Reiches.

Als Michael Sattler im Verhor in Rot-
tenburg auch noch sagte: ,, Wenn der Tiir-
ke kommt, soll man ihm keinen Wider-
stand leisten, denn es steht geschrieben:
Du sollst nicht téten”, wurde die Gefahr
O ffentlich, die von den friedlichen Tdu-
fern ausging, denn sie hatten grofien Zu-
lauf im Volk. Darum war Michael Sattlers
Hinrichtung in Rottenburg 6ffentlich und

besonders grausam: Sie schnitten ihm die
Zunge heraus, schmiedeten ihn auf einen
Wagen, rissen ihm mit glithenden Zan-
gen Fleisch aus dem Korper und ver-
brannten ihn auf dem Galgenbuckel au-
Berhalb der Stadt am 20. Mai 1527. Seine
Frau Margaretha widerstand allen ,Ret-
tungsversuchen” und wurde wenige Ta-
ge danach im Neckar ertrankt.

Michael Sattler war Prior des bekann-
ten Klosters St. Peter im Schwarzwald. Er
war ein theologisch und humanistisch
hochgebildeter Mann. 1525 war er bei
den aufstindischen Bauern in Memmin-
gen gewesen, dann schloss er sich in Zii-
rich den Tdufern an und missionierte in
Oberschwaben. Er gewann viele Anhén-
ger in Horb und Umgebung und taufte
sie im Neckar. Seine Sendung lautete:
,Die Christen sind ganz gelassen und
vertrauen auf ihren Vater im Himmel
ohn’ alle duflerliche weltlich Riistung”.
Wie Michael Sattler waren die Taufer die
Martyrer der Reformationszeit. Eine ihrer
Hymnen beginnt: , Wie lieblich ist Heil-
gen Tod. ...” Menno Simons und die
»Mennoniten” trugen und tragen diese
Reformationsbewegung bis heute weiter.

Der Lutherische Weltbund hat vor eini-
gen Jahren die Mennoniten um Verge-
bung fiir die Verdammungen und Verfol-
gungen der Reformationszeit gebeten.
Die Geste muss Konsequenzen haben:
Wir miissen die Confessio Augustana
Art. 16 von 1530 revidieren oder einen
Vermerk beschliefien, dass wir die Ve-
dammungen nicht mehr aufrechterhal-
ten. Sonst kann kein lutherischer Kandi-
dat auf das augsburgische Bekenntnis
ordiniert werden. Schliellich nennen wir
sie nicht mehr , Schwirmer”, sondern
,Jhistorische Friedenskirchen”!
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Bei Jesaja 2,4 steht: ,Da werden sie ihre
Schwerter zu Pflugscharen und ihre Spie-
fse zu Sicheln machen. Denn es wird kein
Volk wider das andere das Schwert erhe-
ben, und sie werden hinfort nicht mehr
lernen, Krieg zu fiihren.” Die Lutheraner
machen aus den Schwertern ,,christliche
Schwerter”, um ,rechtméfige Kriege zu
fihren” (CA16).

Die Taufer zogen sich auf die Bruder-
hofe zuriick und wollten nur noch mit
,Pflugscharen” zu tun haben. Und wer
macht aus Schwertern Pflugscharen?
Kriegsindustrie in Friedensindustrie um-
gestalten und aus Stahlhelmen Kocht&pfe
machen, wie wir es 1946 taten. Das Reich
Christi ist nicht nur ein friedliches Reich
(peacable kingdom), sondern zuerst ein
friedenschaffendes Reich (peacemaking
kingdom). Jesus preist nicht die , Friedli-
chen” selig, sondern die , Friedensstifter”
(eirenopoioi).

*AGDF-Pressemitteilung: Impuls zum
Reformationsjubildum von Professor Dr.
Jiirgen Moltmann

Jiirgen Moltmann

8. April 1926 in Hamburg geboren.
Studium der Evangelischen Theologie als
Kriegsgefangener 1947 in England. 1948
an der Universitdt Géttingen. 1952 1.
theologisches Examen und der Promoti-
on zum Dr. theol. Pfarrer und Studenten-

pfarrer 1952—
1958 in Bremen.
1957 Habilitati-
on in Géttingen.
1958 Professor
an der Kirchli-
chen Hochschule
inWuppertal.
1963 Lehrstuhl
fiir Systematische
Theologie und
Sozialethik an
der Universitat
Bonn. 1967 ist er Professor fiir Systema-
tische Theologie an der Universitdt
Tibingen. 1994 emeritiert. Seit 1971
zahlreiche Preise und Ehrungen, vielfach
auch die Ehrendoktor-Wiirde von Uni-
versitédten verschiedener Ldander.
Professor Moltmann war mit Dr. theol.
Elisabeth Moltmann-Wendel, 1 2016,
verheiratet. Er hat vier Kinder.

Jiirgen Moltmann

Seine Biicher sind in die fiihrenden Welt-
sprachen libersetzt: : , Theologie der
Hofhung, 1964; Der gekreuzigte Gott,
1972; Kirche in der Kraft des Geistes,
1975; Trinitdt und Reich Gottes, 1980;
Gott in der Schépfung, 1985; Der Weg
Jesu Christi, 1989; Der Geist des Lebens,
1991; Das Kommen Gottes, 1995; Erfah-
rungen theologischen Denkens, 1999; Gott
im Projekt der Modernen Welt, 1997.

Karl Marx und sein Mehrwert

Von Manfred Béhm

an Karl Marx vorbei. Allerdings wére

In diesem Jahr geht nattirlich kein Weg
sein rundes Geburtstagsjubildum allein
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kein hinreichender Grund, sich seiner zu
erinnern. So wurde im Jahr 1818 beispiels-
weise auch Walther von Goethe geboren,
der alteste Enkel des Weimarer Dichterftir-
sten, aber die Offentlichkeit erinnert sich
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seiner dennoch nicht. Bei Marx muss also
noch etwas anderes dazukommen, ein ak-
tueller Mehrwert kénnte man sagen, der
ihn quer durch fast alle Medien als erinne-
rungs- und aktualisierungswiirdig erschei-
nen lasst. Und nattirlich: es sind vor allem
sein Werk und dessen Wirkung, die gerade
heute wieder auf besonders fruchtbaren,
oder besser: besonders ausgedorrten Bo-
den fallen.

Bekanntlich leben wir in Zeiten des neo-
liberalen Kapitalismus und der gerne be-
haupteten Alternativlosigkeit dieses Sy-
stems der sich beschleunigenden Ver-
wertung von Mensch und Umwelt. Wen
wundert es also, dass auf diesem utopisch
bzw. visionar ausgelaugten Boden das Be-
diirfnis da ist nach Denk- und Gestal-
tungs-Alternativen; dass das Interesse an
einer gerechteren und selbstbestimmten
Arbeits- und Lebenswelt von nicht weni-
gen als eine Art Gegengift fiirs Uberleben
benétigt wird. Trotz des grofien zeitlichen
Abstands gibt Karl Marx uns Heutigen
namlich die Hoffnung, dass dieses kapita-
listische System eben nicht das oft zitierte
Ende der Geschichte ist, in das wir uns
fraglos zu fiigen hétten, sondern dass die-
ses System sich hypertroph zu Tode wu-
chern wird und dass das Eigentliche da-
nach erst noch aussteht. Was genau da
aussteht und wie das genau aussieht, lasst
er ziemlich unbestimmt. Er ist zuallererst
am ,,Dass” einer besseren Welt interessiert,
nicht so sehr am , Was”.

Selbstbestimmung als Ziel

Dieses Ausgestrecktsein der Geschichte
auf eine bessere Zukunft hin weist von sei-
ner formalen Grundstriktur her eine star-
ke Anlehnung an die biblische Reich Got-
tes Botschaft auf. Nattirlich soll Karl Marx
gegen seinen ausdriicklichen Willen nicht

nachtréglich religios vereinnahmt werden.
Seine Eschatologie ist eine siakulare, eine
die bewusst ohne Gott auskommt. Der
Schweizer religiose Sozialist Leonhard Ra-
gaz bezeichnet das Marxsche Denksystem
dementsprehend als einen , Messianis-
mus ohne Messias”!, ein Reich Gottes ohne
Gott konnte man auch formulieren. Und
Karl Marx ist fiir Ragaz somit ein sékulari-
sierter Vertreter des biblischen Propheten-
tums. Karl Marx, der Spross einer Rabbi-
nerfamilie, kennt natiirlich die befreienden
biblischen Traditionen, d.h. die eigentums-
kritische Sozialgesetzgebung der Tora und
die darauf fulende prophetische Botschaft
von Recht und Gerechtigkeit fiir die Ar-
men und Schwachen. Aber gerade weil
das Christentum des 19. Jahrhunderts, das
sich auf diesen Gott der Bibel berief, sich
mit den Méchten und Maichtigen dieser
Welt arrangiert hatte, konnte Marx seine
befreiende Botschaft auf keinen Fall mit
diesem Gott in Verbindung bringen. , Der
theoretische Atheismus des Marxismus ist
die Reaktion auf den theoretischen, konse-
quenzlosen Theismus der biirgerlich-
christlichen Gesellschaft.”? Die Ablehnung
Gottes verleitet Marx aber nicht dazu, den
Gedanken eines Reiches der Freiheit,
Menschlichkeit und Gerechtigkeit gleich
mit fallen zu lassen. Und so bleibt der
schon in seinen Friihschriften formulierte
sozialethische kategorische Imperativ in
voller Giiltigkeit: ,,...alle Verhdltnisse um-
zuwerfen, in denen der Mensch ein ernied-
rigtes, ein geknechtetes, ein verlassenes,
ein verdchtliches Wesen ist.”* Dieses ange-
strebte Ziel passt nahtlos mit der befreien-
den Botschaft des biblischen Gottes zu-
sammen. Es wére schon sehr fatal, Karl
Marx einen rigiden Kollektivismus vorzu-
werfen, in dem der einzelne mit seinen Be-
diirfnissen einfach untergeht, oder ihn gar
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fiir die Auswiichse des real existiert ha-
benden Sozialismus verantwortlich zu ma-
chen (In der gleichen Logik miissten wir
dann Jesus fiir die gegenwartigen Miss-
brauchsfille in den Kirchen zur Rechen-
schaft ziehen). Marx” Vision ist demgegen-
iiber eine insofern hohere Gesellschafts-
form, als , deren Grundprinzip die volle
und freie Entwicklung jedes Individuums
ist”* Eine Aussage, die man bei ihm nicht
unbedingt sofort vermuten wiirde.

Marx” Erwartung einer klassenlosen Ge-
sellschaft, halt uns die Zukunft offen und
nahrt dadurch bis heute die Erwartung auf
Verdndenng dieser kapitalistischen Ver-
héltnisse. Er schiitzt uns davor, den fal-
schen Propheten der Alternativlosigkeit
des Status Quo auf den Leim zu gehen.
,Alternativlos”, das Unwort des Jahres
2010 ist ein im Grunde gottloses Wort, weil
es die bestehenden Verhéltnisse zementie-
ren will und den Menschen die Hoffnung
auf Verdnderung aus dem Kopf und aus
der Hand schldgt. Es ist ein Ausdruck der
Siegersprache.

Damit ist aber auch klar: Nicht die (un-
ter kapitalistischen Bedingungen) lohnab-
héngig geleistete Arbeit ist des menschli-
chen Daseins letzter und eigentlicher
Zweck, sondern jenseits davon ein nicht-
entfremdetes Leben in Freiheit, Gerechtig-
keit und Selbstbestimmung, ein Leben in
bewusster Subjekthaftigkeit durch Uber-
windung aller objektivierenden Verhaltnis-
se. Die Anstrengungen etwa der Gewerk-
schaften, aber auch kirchlicher Sozialver-
biande um ,Gute Arbeit”, also um men-
schenwiirdige und menschendienliche Ar-
beitsvertdinisse und -bedingungen sind
wichtig und unerlasslich. Aber sie sind nur
ein Mittel, nicht schon das Ziel aller An-
strengungen. Sie bewegen sich im Vorletz
ten, nicht im Eigentlichen.

12 cus2-3/18

Keine Angst vor Atheismus

Der Atheismus des Karl Marx ist gerade
fiir viele Christen das emotional vielleicht
grofite Hindernis, sich auf sein Werk {iber-
haupt ernsthaft einzulassen. Aber gerade
an diesem Punkt sind unreflektierte Vor-
einstellungen sehr haufig anzutreffen. Was
ist denn Atheismus? Ein theoretisches Be-
kenntnis oder eine praktische Anwen-
dung? Auch hier kann Leonhard Ragaz
Licht in die Sache bringen. So schreibt er
schon 1934: ,Ist nicht unsere ganze Gesell-
schaftsordnung ... mit ihrer Ausgerichtet-
heit am Geld und an der Maschine, mit ih-
rer Verwandlung des Menschen in eine
Ware, eine einzige grofle Gottlosigkeit? Ist
nicht unsere militdrische Riistung...ein
einziger grofler Frevel gegen Gott, eine
einzige grofie praktische Leugnung Got-
tes? Ist nicht auch der ganze geistige Zu-
stand unserer Zeit: die Unrast, die Brutali-
tat, ... die seelische und geistige Verwir-
rung und Verblodung und vieles, vieles
andere eine einzige Erscheinungsreihe der
Gottlosigkeit?”> An diesen (gerne auch im-
mer wieder religios verbramten) prakti-
schen Atheismus der kapitalistischen Welt
haben wir uns fast schon gewdohnt. Er
kommt uns als Skandal gar nicht mehr ins
Bewusstsein. Aber eindringlich scharft uns
Ragaz ein: ,Bildet euch nicht ein, wo man
Religion, vielleicht sogar viel Religion ha-
be, da sei auch schon Gott da, aber wo
man keine Religion habe, da sei er nicht
da... Gott in seiner Wirklichkeit ist nur da,
wo Gerechtigkeit ist, Menschlichkeit, Frei-
heit, Liebe, und er ist tiberall da, wo diese
sind.”®* Karl Marx war entgegen einem
hartndckig sich haltenden Vo rurteil kein
Religionsbekdmpfer, er war kein militanter
Antitheist. Religion war fiir ihn lediglich
der Reflex der bestehenden Entfremdungs-
verhaltnisse. Dementsprechend galt es, die
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Verhiltnisse so zu verdndern, dass sich da-
mit Religion von selbst in Luft aufloste.
Dass er die in der Bibel wurzelnde prophe-
tisch-politische Kraft des Christentums
und damit ihre selbstkritische und selbst-
reinigende Potenz gar nicht in den Blick
bekam, steht auf einem anderen Blatt.

Uns heutige sollte also nicht so sehr er-
schrecken, dass Karl Marx, auf Ludwig
Feuerbach fufilend, den theoretischen
Atheismus der Aufklarung iibernommen
hat, sondern eher die Tatsache, dass heut-
zutage im sog. christlichen Abendland der
neoliberale Kapitalismus wie eine Erlo-
sungslehre daherkommt und dabei welt-
weit Menschenopfer und Umweltvernich-

tung nicht nur in Kauf nimmt, sondern zur
Profitmehrung bewusst einkalkuliert. Das
ist die eigentliche Gottlosigkeit, bzw. da-
mit offenbart sich der neoliberale Kapita-
lismus als ein Gotze diistester Farbung.

Die Kritik des Gotzen

Das innerste Wesen des neoliberalen Ka-
pitalismus, das, worum sich alles dreht, ist
das Geld und seine Vermehnng. Geld ist
dabei nattirlich weit mehr als ein blofses
Zahlungs-, Tausch- oder Wertaufbewah-
rungsmittel. Es beinhaltet neben seinem
o6konomischen Wert einen mythischen
Mehrwert. Thm wird letztlich gottliche
Qualitat zuerkannt, wie Karl Marx schon
frith herausgestellt hat: ,,Das Geld, indem
es die Eigenschaft besitzt, alles zu kaufen,
indem es die Eigenschaft besitzt, alle Ge-
genstande sich anzueignen, ist also der Ge-
genstand in eminentem Besitz. Die Univer-
salitdt seiner Eigenschaft ist die Allmacht
seines Wesens, es gilt daher als allméchti-
ges Wesen ...””. Die im Geldvermogen an-
gelegte Verheiflung der privaten Verfir
gung Ulber die Totalitdt menschlicher
Moglichkeiten holt die Allmacht Gottes
auf die Erde und gibt sie dem Individuum
an die Hand, natiirlich nur dem vermo-
genden.

Die Kritik der Bibel am Geld ist funda-
mental. Das Geld wird kritisiert als gefdhr-
liche Alternative zu Gott, als eine Macht,
die an seine Stelle tritt. ,Niemand kann
zwei Herren dienen ... Thr konnt nicht bei-
den dienen, Gott und dem Mammon” (Mt.
6,24). Der biblische Gegensatz zum Glau-
ben an Gott ist nicht etwa der Unglaube,
der Atheismus, sondern der Gotzenglau-
be. Und wo Geld zum Gotzen wird, wird
Gotzenkritik zur Pflicht. Und hier kann
uns Karl Marx entscheidend weiterhelfen.
Mit dem Begriff des Fetischs gibt er uns
das Werkzeug zu dieser Gotzenkritik an
die Hand. Fetischismus meint, dass ein ur-
spriinglich von Menschen gemachter Ge-
genstand sich so verselbstandigt, dass er
dem Menschen als etwas Fremdes von au-
Ben gegeniibertritt, Macht tiber ihn ge-
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winnt und ihn zur Verehrung treibt. Im
,Kapital” spricht Marx von der ,Magie
des Geldes”® und wie der Geldfetisch uns
und die Welt beherrscht. Da bei Marx Geld
das Aquivalent aller Waren, also die allge-
meine Ware schlechthin ist, konnte man
das Wortspiel wagen, dass Karl Marx
Kampf vor allem dem , Merxismus” gilt
(von lat. merx = Ware). Mit Geld lasst sich
eben sprichwortlich alles kaufen und ver-
wirklichen, seine Macht ist qualitativ
schrankenlos. Das ist die eine Seite. Weil
aber jede zur Verfligung stehende Geld-
summe immer quantitativ beschrankt ist,
und sei die Summe noch so hoch, kann
sich der von seinem Gotzen faszinierte
Schatzbildner mit dem Erreichten nicht zu-
frieden geben. Er ist ,zur Sisyphusarbeit
der Akkumulation” verdammt. Die Maf3-
losigkeit der Akkumulation nimmt aber
erst so richtig dadurch Fahrt auf, dass aus
Geld Kapital wird. Da geht es dann nicht
mehr um die Befriedigung irgendwelcher
menschlichen Bedarfe und Bedirfnisse,
sondern zuallererst darum, in endloser
Zirkulation aus Geld noch mehr Geld zu
schopfen. ,,G — G’, geldheckendes Geld -
money which begets money — lautet die
Beschreibung des Kapitals...”” Das konti-
nuierliche Profitmachen also ist der kon-
krete Kult, mit dem dieser Gotze bei Laune
gehalten wird. Und dieser Profit, dieser
Mehrwert wird erzeugt durch die Verwer-
tung der menschlichen Arbeitskraft mit al-
len bis heute bekannten Nebenwirkungen:
Ausbeutung, Prekaritdt, Arbeitsdnck etc.
,Die Rate des Mehrwerts ist daher der ex-
akte Ausdruck fiir den Exploitationsgrad
der Arbeitskraft durch das Kapital oder
des Arbeiters durch den Kapitalisten.”"
Dem Gotzen Geld als hochstem und all-
machtigem Wesen wird also selbstver-
standlich der Mensch untergeordnet, ja so-
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gar geopfert. Um zu akkumulieren, geht
der Gotze sprichwortlich auch tiber Lei-
chen. Und das ist das entscheidende religi-
onskritische Kriterium: ,,Gotter sind fal-
sche Gotter immer dann, wenn sie
Menschenopfer verlangen. Diese falschen
Gotter nennt Marx Fetische.””” Das bedeu-
tet, tiberall dort wo der Mensch in seinem
Menschsein beschéadigt wird, wo er in ir-
gendeiner Weise erniedrigt oder geknech-
tet wird, wo er verlassen ist oder veracht-
lich gemacht wird, dort handelt es sich um
Gotzenpraxis.

Gemein- und Privateigentum

Mit der Frage des Privateigentums be-
finden wir uns in den inneren, dem gemei-
nen Volk nicht zugénglichen Bezirken des
Gotzentempels. Denn das gemeine Volk
hat sowieso kein Eigentum. Das Privatei-
gentum, womit Karl Marx stets das Privat-
eigentum an Produktionsmittel meint, ist
die Quelle der Akkumulation. Es bildet die
biirgerlich-rechtliche Grundlage, auf der
das Kapital zirkuliert und sich durch die
Aneignung der Arbeitsprodukte anderer
stets selbst vermehrt. Privater Geldreich-
tum ist demnach die logische Folge des
Privateigentums an Produktionsmitteln.
Die biirgerliche Eigentumsordnung funk-
tioniert also nach dem sog. Matthausprin-
zip: Wer hat, dem wird gegeben, wer nicht
hat, dem wird auch das wenige noch ge-
nommen werden! Demgegeniiber setzt
Marx auf eine andere Ordnung. Im Kom-
munistischen Manifest von 1848 formuliert
er sehr treffsicher: ,Ihr entsetzt euch dar-
iiber, dafl wir das Privateigentum aufhe-
ben wollen. Aber in eurer bestehenden Ge-
sellschaft ist das Privateigentum fiir neun
Zehntel ihrer Mitglieder aufgehoben, es
existiert gerade dadurch, dafs es fiir neun
Zehntel nicht existiert. Ihr werft uns also
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vor, dafl wir ein Eigentum aufheben wol-
len, welches die Eigentumslosigkeit der
ungeheuren Mehrzahl der Gesellschaft als
notwendige Bedingung voraussetzt.””* Die
biirgerliche Eigentumsordnung ist im neu-
zeitlichen Denken so selbstverstandlich,
tiberméchtig und damit unangreifbar ver-
ankert, dass die Marxsche Position in die-
ser Frage nur als eine unanstindige Zu-
mutung empfunden wird. Auch die
Kirchen haben sich (zu) lange dafiir ins
Zeug gelegt. Marx stellt fest: ,Heutzutage
ist der Atheismus selbst eine culpa levis
(leichte Schuld, Fahrladssigkeit — MB), ver-
glichen mit der Kritik tiberlieferter Eigen-
tumsverhéltnisse.”* Ca. 60 Jahre spater
muss dies auch Leonhard Ragaz bestiti-
gen. Das offizielle Christentum teilt ,ein-
fach die Auffassung des biirgerlich-kapita-
listischen Zeitalters und wehrt sich fiir die
Heiligkeit des Privateigentums in einem
Sinne, der dem romischen Recht sehr viel
néher steht als dem Geiste der Bibel. Dabei
bekiimmert es sich sehr viel mehr um das
“heilige” Eigentum derer, die schon besit-
zen, als derer, die nicht besitzen.”* Die
vorrangige Wertigkeit des gemeinsamen
Eigentums aller Menschen ist nicht erst,
aber besonders unter der neoliberalen
Denkweise bis zur Nichtwahrnehmbarkeit
und volligen Wirkungslosigkeit verschiit-
tet. In unserer Sprache ist die Rangfolge
der urspriinglichen Eigentumsordnung
noch zu spliren. Das lateinische , privare”
heifdt rauben, berauben. Gemeint ist damit
das fiir die individuelle Verfiigung reser-
vierte Ansichbringen von Giitern aus der
urspriinglichen gemeinsamen Nutzung.
Am Anfang stand also das Gemeineigen-
tum. Privateigentum ist demgegeniiber ein
sekundires Phanomen. Diese Position,
namlich dass die Erde in keines Menschen
privater Verfiigungsgewalt steht und dass

ihre Gliter vielmehr allen Menschen zu
Gute kommen sollen, findet sich zentral
im Alten Testament. Durch die Offnung
der katholischen Kirche im II. Vaticanum,
aufgrund der Wirksamkeit der Theologie
der Befreiung und nicht zuletzt wegen der
verschiedenen Ansatze der Bibelkritik (z.B.
historisch-kritisch, sozialgeschichtlich, ma-
terialistisch ...) ist heutzutage die biblische
Eigentumsordnung starker in den Vorder-
grund der Wahrnehmung gertickt. Sie ist
eine ernsthafte Infragestellung der neolibe-
ralen Alternativlosigkeit.

In der Bibel ist Gott der eigentliche Ei-
gentlimer der Giiter dieser Erde. Er {iber-
lasst sie den Menschen zum allgemeinen
Gebrauch. Der unscheinbar wirkende Bi-
belvers Lev 25, 23 (,,Das Land darf nicht
endgiiltig verkauft werden; denn das Land
gehort mir, und ihr seid nur Fremde und
Halbbiirger bei mir.”) hat es in sich. Weil
Jahwe eben alleiniger Eigentiimer von
Grund und Boden (also der Produktions-
mittel) ist, und er diese den Israeliten le-
diglich zur Nutzung {ibereignet, sind sie
kein frei verfiigbares Privateigentum der
einzelnen Nutzer, kein hortbarer Vermo-
gensgegenstand. Diesem Grundsatz sind
alle dibrigen Bestimmungen zum Eigen-
tum untergeordnet, gerade auch die zum
Privateigentum. Pragnant zusammenge-
fasst findet sich das in der Katholischen
Soziallehre ,Das Privateigentum ist also
fiir niemand ein unbedingtes und unum-
schranktes Recht. Niemand ist befugt, sei-
nen Uberfluss ausschlieflich sich selbst
vorzubehalten, wo andern das Notwen-
digste fehlt.”

Dieses biblische Eigentumsverstandnis
findet sich auch bei Karl Marx. ,Vom
Standpunkt einer hohern 6konomischen
Gesellschaftsformation wird das Privatei-
gentum einzelner Individuen am Erdball
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ganz so abgeschmackt erscheinen wie das
Privateigentum eines Menschen an einem
anderen Menschen. Selbst eine ganze Ge-
sellschaft, eine Nation, ja alle gleichzeiti-
gen Gesellschaften zusammengenommen,
sind nicht Eigentiimer der Erde. Sie sind
nur ihre Besitzer, ihre Nutzniefler, und ha-
ben sie als boni patres familias (gute Fami-
lienvéter — MB) den nachfolgenden Gene-
rationen verbessert zu hinterlassen.”*

In der biblischen wie in der Marxschen
Logik sind somit systemische Eingriffe in
die Eigentumsordnung und damit ins
Wirtschaftssystem zum Schutz der Aus-
beutung des Menschen durch den Men-
schen nicht nur nicht so ganzlich undenk-
bar wie in unseren marktradikalen Zeiten,
sie sind sogar geboten, um dem Goétzen
Geld seine wirtschaftliche Basis zu entzie-
hen.

Spekulationskapital

Mit zunehmender Anh&dufung des Kapi-
tals 16st sich dieses vom unmittelbar wert-
schopfenden Produktionsprazess immer
mehr ab und wird zu einer eigenstandigen
Grofle jenseits oder iiber der realen Wirt-
schaft. Dementsprechend unterscheidet
Marx zwischen dem , industrielle(n) Kapi-
talisten” und dem ,Geldkapitalisten”".
Der Geldkapitalist tragt nicht mehr das ei-
gentliche unternehmerische Risiko. Er ver-
leiht sein Geld, sucht nach immer neuen,
immer lukrativeren Anlagemoglichkeiten
und will natiirlich eine entsprechende
Rendite. , Das Kapital erscheint als myste-
ridse und selbstschopferische Quelle des
Zinses, seiner eigenen Vermehrnng ...
Geld heckendes Geld ... Hier ist die Fe-
tischgestalt des Kapitals und die Vorstel-
lung von Kapitalfetisch fertig.”* Geld um
seiner selbst willen, als purer Fetisch. Der
Gotze in Reinform, der um sich selbst
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kreist. Fiir seine Akkumulation verwertet
er nicht nur die Vergangenheit, d.h. er
saugt Renditen nicht nur aus erledigten
Geschaften, sondern vor allem spekuliert
er auf kiinftige Renditeversprechen. Diese
Verwertung der Zukunft durch den gegen-
waértigen Kapitalismus bedeutet nichts an-
deres, als dass den folgenden Generatio-
nen ihre Ressourcen jetzt schon
weggenommen werden. Und in regelma-
Bigen Abstdnden, wenn sich die Spekula-
tionen als iiberzogen erweisen, platzen sol-
che Blasen und schlagen auf die
Realwirtschaft durch. Die Finanzmarktkri-
se von 2007/08 war diesbeziiglich eine ty-
pische kapitalistische Krise. Mancher Zeit-
genosse hatte den damaligen Ruf der
Spekulanten nach dem Eingreifen des
Staates schon als eine Art Einsicht in das
Ende des neoliberalen Kapitalismus be-
griifit. Dem war natiirlich nicht so. Es ging
nur darum, das vom Einsturz gefahrdete
private Spekulationsgebaude mit 6ffentli-
chen Steuermitteln zu retten. Die Politik
hat sich instrumentalisieren lassen und die
,notleidenden Banken” zu deren Eigentii-
mer Wohl iiber Wasser gehalten — nur da-
mit sie danach sofort gegen ihre Retter
spekulieren konnten. Das ist real existie-
render Zynismus, der aber selbstverstand-
lich der kapitalistischen Systemlogik ent-
spricht. Da hat sich, so Marx, eine ,neue
Finanzaristokratie” gebildet, ,eine neue
Sorte Parasiten in Gestalt von Projektma-
chern, Griindern und blofs nominellen Di-
rektoren; ein ganzes System des Schwin-
dels und Betrugs mit Bezug auf
Griindungen, Aktienausgaben und Ak-
tienhandel.“” Die totale Verwertung von
Mensch und Natur tragt totalitire und da-
mit Mensch und Natur versklavende Zii-

ge.
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Niemand wird wohl eine Prognose wa-
gen konnen, wie lange dieser marktradika-
le Kapitalismus noch bestehen wird, wie
lange er die sozialen, wirtschaftlichen und
okologischen Krisenerscheinungen ka-
schieren oder tiberspielen kann. Aber der
gesunde Menschenverstand spricht dafiir,
dass Karl Marx Recht hat, namlich dass
sich das kapitalistische System mit seiner
eigenen Voraussetzung des stdndigen
Wachstumszwangs zugrunde richten wird.
Dieser Gedanke sollte uns jedenfalls nicht
so viel Angst machen wie man uns ge-
meinhin einzureden versucht. Die Alterna-
tive, die uns so oft als alternativlos hinge-
stellt wird, dass ndamlich dieses ,,strukturell
perverse System von kommerziellen Bezie-
hungen und Eigentumsverhaltnissen”20.
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Warum ich als Christ Sozialist bin

Referat vor der 9. Wiirttembeigischen
Landessynode wdhrend ihrer Klausurtagung
am 29. Februar 1980 in Bad Mergentheim

Von Helmut Gollwitzer (1908—-1993)

Die 9. Wiirttembergische Landessynode be-
fasste sich vom 28. Februar bis 1. Miirz
1980 auf einer Klausurtagung in Bad Mer-
gentheim mit dem Verhiltnis zwischen Kir-
che und Sozialismus. Den Anstoff dazu hat-
ten die Auseinandersetzungen gegeben, die
noch in der 8. Landessynode iiber die Tii-
binger Studentengemeinde und deren dama-
ligen Arbeitskreis , Christen fiir den Sozia-
lismus” gefiihrt worden waren.

Die Ausgangspositionen im Gespriich der
91 Synodalen und der Mitglieder des Ober-
kirchenrats lagen zum Teil weit auseinan-
der. Fiir manche bedeutet der Sozialismus
vor allem die atheistische Ideologie des Mar-
xismus-Leninismus, die an die Stelle Gottes
den Menschen setzt, ohne dessen Endlich-
keit und Schuldverstrickung wahrzuneh-
men; eine ldeologie, die — an die Macht ge-
langt — Freiheit erstickt und auf Kosten der
Entwicklungslinder und der Umwelt die-
selben Produktions- und Konsumziele zu
realisieren versucht, wie die kapitalistischen
Linder auch.

Fiir andere sind sozialistische Bewegun-
gen nicht notwendig an die marxistische
Ideologie gebunden und deshalb auch fiir
Christen ernstzunehmende Alternativen
angesichts der immer bedrohlicher werden-
den Widerspriiche unserer kapitalistischen
Industriegesellschaft; der Widerspriiche
zwischen wachsendem Wohlstand und psy-
chischer Verelendung, zwischen Akkumula-
tion von Reichtum und Macht und gleich-
zeitiger Ausweitung von Armut und
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Abhiingigkeit, zwischen mafloser
Verschwendung und der Endlichkeit der
Ressourcen, zwischen Sicherheitsstreben
und Riistungswahnsinn.

Die dreitigigen Gespriiche zwischen Ver-
tretern dieser beiden Positionen und vieler
Auffassungen dazwischen wurden unter
der stindigen Mitarbeit von vier Referen-
ten, alle evangelische Theologen, gefiihrt,
deren Beitrige der weiteren Information
und Klidrung dienten: Prof. Jan Milic Loch-
man, frither Prag, jetzt Basel, Prof. Helmut
Gollwitzer, Berlin, und Prof. Klaus Bock-
miihl, Vancouver. Prof. Eberhard [iingel,
Tiibingen, schloss die Erorterungen dieser
Klausurtagung mit einer , Theologischen
Zusammenfassung”. Wir verdffentlichen
nachstehend das Referat von Helmut Goll-
witzer. (Vorbemerkung Redaktion Junge
Kirche)

I. Rufe menschlicher Not dringen aus al-
ler Welt auf uns ein. Entgegen allen Vor-
hersagen des optimistischen Fliigels der
Futurologie vermehren sie sich taglich.
Die Welthungerkatastrophe, vor fiinfzehn
Jahren angekiindigt, ist Gegenwart ge-
worden. Fliichtlingsstrome als Folge von
diktatorischen Regimen und von Explo-
sionen ethnischer Antipathien zeigen, wie
immer neu Regionen zu Krisengebieten
werden. Jede internationale Krise rettet
stagnierende Giganten der Riistungsindu-
strie vor der Pleite, mit der die Entspan-
nungspolitik sie bedroht, und macht die
winzigen Fortschritte der auf Riistungs-
kontrolle, lIdngst noch nicht auf Abriistung
gerichteten Bemiihungen wieder riickgéan-
gig. Jede Krise sorgt also dafiir, dass die
Riistung die Mittel an Menschen und Ma-
terial und Geld aufzehrt, die wir dringend
brauchen, um Hunger, Wassermangel,
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Wohnungsmangel, Energiemangel, Erosi-
on usw. zu bekampfen und eine bewohn-
bare Erde uns und unseren Enkeln zu er-
halten —, zu schweigen von der zuneh-
menden, nicht etwa abnehmenden Mog-
lichkeit der militdrischen Explosion dieser
Riistung, also des Atomkrieges, den fiihr-
bar zu machen Militdrs und Wissenschaft
ler in beiden Supermaichten eifrig an der
Arbeit sind. Dazu kommen die psychi-
schen Verelendungserscheinungen in den
entwickelten Industrielandern — Drogen-
sucht, Alkoholismus, psychische Erkran-
kungen -, die sprunghaft zunehmen und
auf einen Verfall der gesellschaftlichen In-
tegrationskrafte hinweisen, der seine
Griinde in der Entwicklung der objektiven
gesellschaftlichen Strukturen haben muss.
Es konnte scheinen, als wiirden vor der
dringenden konservativen Aufgabe der
Rettung und Bewahrung der Erde die
weitergehenden Zielsetzungen der soziali-
stischen Bewegung, eine Gesellschaft von
moglichst weitgehender Chancengleich-
heit und Solidaritdt zu verwirklichen, ver-
stummen miissen. Wer sein nétigstes Exi-
stenzminimum retten muss, hat fir
hochgesteckte ~ Gliicksziele  keinen
Schwung mehr. Sozialismus scheint unak-
tuell zu werden, wo wir gemeinsam von
existentiellen Gefahren bedroht sind; erst
miissen wir diese bewéltigen, bevor wir
uns iiber eine bessere Zukunft den Kopf
zerbrechen kénnen. Auch manche Soziali-
sten sind geneigt, infolge unserer gemein-
samen Bedriicktheit durch die negative
Weltentwicklung sozialistische Ziele ad
calendas graecas zu vertagen. Deshalb
konnte man uns vorschlagen, hier und
heute nicht tiber ,,Christentum und Sozia-
lismus” zu diskutieren, sondern iiber das
Néherliegende, das Pragmatische, iiber

die Erhaltung des Jetzigen statt iiber die
Gestaltung des Kiinftigen.

Aus zwei Griinden ist das nicht ratsam
sondern bleiben sozialistische Analyse
und Zielorientierung unveréndert aktuell:

Die Katastrophen, die teils schon fiir
Millionen gegenwiértig sind, teils uns allen
drohen, sind nicht durch Entwicklungen
der Natur verursacht (etwa durch eine
nicht von menschlicher Zivilisation ver-
schuldete Klimaverschlechterung, durch
eine beginnende Eiszeit u. 4.), sondern
durdr uns Menschen. Es miissen also,
wenn wir einen Ausweg aus der heutigen
Menschheitskrise finden wollen, die
menschlichen, gesellschaftlichen Ursachen
aufgedeckt werden.

Liegen diese Ursachen, wie die soziali-
stische Kritik der biirgerlichen Gesell-
schaft, von der noch zu reden sein wird,
immer behauptet hat, in den krassen Un-
gleichheiten und in dem riicksichtslosen
Stréen der privilegierten Schichten der
Erdbevoélkerung, dann wird der Ausweg
nur in der Abkehr von den Methoden,
Verhaltensweisen und Strukturen, die in
diese Menschheitskrise gefiihrt haben, be-
stehen konnen. Ohne die Gestaltung einer
Gesellschaft, in der Gleichheit, Freiheit
und Solidaritat fir alle Menschen, in der
also die Menschenrechte besser realisiert
sind als heute, wird auch die Erhaltung
der Menschenwelt, das Uberleben von
Menschheitskultur nicht moglich sein.
Das meinten grofle Sozialisten schon vor
1914 mit der alternativen Prognose: ,So-
zialismus oder Barbarei” — und die barba-
rische Entwicklung seit 1914 hat das be-
statigt. Ich zitiere den nichtmarxistischen
Christen und Physiker A. M. Klaus Miil-
ler.

Er sagt in seinem Buch , Die préparierte
Zeit. Der Mensch in der Krise seiner eige-
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nen Zielsetzungen” (Radius-Verlag, Stutt-
gart 1972, S. 122): , Die Zukunft der Frei-
heit wird zur Frage an den Menschen:
Vermag er eine neue Qualitdt des Lebens
zu erobern, die ihm diese Freiheit schenkt,
oder ist das Defizit an Freiheit zugleich
das Signal fiir das endgiiltige Defizit an
Zukunft? Sollte das letzte der Fall sein, so
ist das Schicksal des Menschen besiegelt.
An dieser Stelle wird deutlich, dass in der
Frage nach dem Uberleben in der Indu-
striegesellschaft die Frage nach der Frei-
heit des Menschen enthalten ist. Wer {iber-
leben will, der muss Uberleben fiir alle
wollen, und wer Uberleben fiir alle will,
der muss Freiheit fiir alle wollen ...”

Man kann gegentiber der bedngstigen-
den Menschheitsentwicklung sich auf ver-
schiedene Weise einstellen:

Man kann die zunehmende Unregier-
barkeit der Welt als ein {iber uns gekom-
menes Verhdngnis sehen, gegen das sich
nichts machen ldasst, und bei dem wir
nichts anderes mehr tun konnen, als die
Welt diesem Verhidngnis zu iiberlassen
und nur noch fiir uns selbst ein Leben zu
retten, das uns lebenswert erscheint. Da-
bei kommt es aufs gleiche hinaus, ob wir
das Verhdngnis apokalyptisch auf ein Ge-
richt Gottes, astrologisch auf das Wasser-
mannzeitalter zurtickfithren oder auf jede
Erklarung verzichten, und es kommt auch
auf das gleiche hinaus, ob wir aus der Ver-
antwortung fiir diese vermeintlich nicht
rettbare Welt aussteigen in der Form indi-
vidueller Religiositat, in Drogen, in mate-
rialistischen Privatkonsum und Lebensge-
nuss oder in den Elfenbeinturm der
geistigen Gendtisse. Die Welt ist preisgege-
ben, und nur ich selbst rette mich selbst,
solange und soweit es geht.

Wir konnen versuchen, weiterzuma-
chen wie bisher, in der Hoffnung, dass
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Krisenmanagement, neue Technologie
und ein ziemliches Mafs von Gliick das
Uberleben sowohl der Menschheit wie vor
allem unserer bisherigen Lebensweise
und Gesellschaftsform ermdglichen wer-
den, ohne dass wir zu grundlegenden Sy-
stemverdnderungen gezwungen werden,
bei denen man ja nicht vorhersehen kann,
ob sie die erhofften Besserungen wirklich
bringen.

Wir konnen diese Menschheitskrise als
,,Ultimatum Gottes” (wie Max Scheler den
1. Weltkrieg bezeichnet hat) ansehen: so
wie bisher nicht weiter! , Pflliget ein Neu-
es!” Der alte Weg kann uns aus der Krise,
in die er uns hineingefiihrt hat, nicht her-
ausfithren. An den Ursachen der Krise
muss gearbeitet und neue, alternative Be-
dingungen fiir ein Uberleben, das zu-
gleich eine bessere Lebensweise sein
muss, miissen geschaffen werden.

Die erste Einstellungsweise kommt fiir
Christen, wie ich meine, nicht in Frage,
obwohl ich manche frommen Christen
kenne, die zu ihr neigen. Sie ist eine Weise
des Egoismus, nicht der Nachfolge. Zwi-
schen der zweiten und der dritten Einstel-
lungsweise besteht unter Christen ernst-
hafter Streit, der uns auch heute und hier
zusammengefiihrt hat. Die zweite Einstel-
lungsweise hat fiir und die dritte hat ge-
gen sich, dass fiir die dritte Einstellungs-
weise z.Zt. in unseren Landern kaum
Durchsetzungsaussichten bestehen. , Kei-
ne Experimente!” ist die Parole, die unsere
Trégheit, unser immer noch bestehendes
Wohlleben, unsere Angst vor Veranderun-
gen uns nahelegen, und viele Theologen
und Bischofe mit ihren Warnungen vor
Schwarmerd und Ideologie dazu, womit
sie, wie ich meine, die Ideologie des prag-
matischen Weiterwurstelns als die legiti-
me Form von christlicher Politik ausge-
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ben. Die dritte Einstellungsweise hat fiir
sich, dass sie der GrofSe der Gefahr, der
Tiefe der Krise entspricht.

,Die heutige Krise ist die... Steigerung
der morderischen Kollisionen partikularer
Interessen ins ,Selbstmorderische’™ (A. M.
Klaus Miiller, a. a. Seite 65). Ob das Not-
wendige auch méglich, d.h. durchsetzbar
ist, ist heute die Schicksalsfrage der
Menschheit. Die dritte Einstellung hat au-
Berdem fiir sich, dass sie gerade Christen,
Jiingern Jesu, sich nahelegt. Wieso, das ist
jetzt auszufiihren.

II. Dass Glaube freimacht zum Tun der
Liebe, ist ein grundlegender Satz des
christlichen Glaubens. Sind wir durch die
Siinde Gottes und des Mitmenschen
Feind, in Sorge um uns selbst, uns um uns
selbst, um unsere partikularen Interessen
drehend, so ist Glauben die Befreiung von
dieser Sorge um uns selbst zum Leben der
Agape, der Hinwendung zum Néchsten.
,,Der Glaube ist der Tater, die Liebe ist die
Tat” (Luther). So ist Christsein tagliche
Absage an das alte Leben fiir mich selbst
und die tdgliche Hinwendung zu einem
Leben als ,,Mitarbeiter Gottes in der Welt”
(Luther): ,,Verflucht und verdammt ist al-
les Leben, das sich selbst zunutz und zu-
gut gelebt und gesucht wird; verflucht alle
Werke, die nicht in der Liebe gehen. Dann
aber gehen sie in der Liebe, wenn sie nicht
auf eigene Lust, Nutzen, Ehre, Komfort
und Heil, sondern auf anderer Nutzen,
Ehre und Heil gerichtet sind, von ganzem
Herzen” (Luther, ,Von weltlicher Obrig-
keit”, 1523, WA. 11. 272). Oder ebenfalls
Luther, kurz und pragnant: ,Was nicht im
Dienst steht, steht im Raub” (WA. 12,470;
Predigt tiber Lukas 19,29-34, 1523). Gottes
Gaben an mich sind Gottes Gaben fiir
meinen Néachsten, und zwar vor allem fiir
den dieser gleichen Gaben ermangelnden

Naéchsten. Das sind wesentliche Satze aller
christlichen Predigt, {iber die unter uns
Konsensus bestehen diirfte.

Voraussetzung fiir sie ist: Gottes Geben
ist verschieden, und eben die Unterschie-
de, die es schafft, binden uns aneinander,
machen uns aufeinander angewiesen.
Gottes Gaben an mich sind meine Privile-
gien gegentiiber denen, denen sie nicht ge-
geben sind. Dreierlei Arten von solchen
Privilegien kénnen wir unterscheiden: Die
kreatiirlichen (Luther: ,Augen, Ohren,
Vernunft und alle Sinne”, Gesundheit, In-
telligenz, Begabungen aller Art), die geist-
lichen (Horen des Evangeliums, Glauben
diirfen, Gebetskraft), die gesellschaftli-
chen (6konomischer und sozialer Status
des Elternhauses, Vermogen, Einkommen,
Einfluss, Ansehen usw.). Die Metanoia, in
die uns das Evangelium ruft, ist eine Le-
bensdndenng, die unsere Stellung zu un-
seren Privilegien betrifft. Das Evangelium
fragt uns taglich: Wie haltst du es mit dei-
nen Privilegien? Gottes Gaben an dich be-
ansprucht Gott fiir deinen Mitmenschen.
,Was nicht im Dienst steht, steht im
Raub” — und rauben heifst lateinisch be-
kanntlich privare. Unter dem Evangelium
sind Gottes Gaben = unsere Privilegien
nicht mehr unser Privateigentum, sondern
unsere Dienstmoglichkeiten.

Nun besteht aber zwischen diesen ver-
schiedenen Arten von Privilegien ein er-
heblicher Unterschied, und seine Entdek-
kung macht den Konsensus, in dem wir
uns bisher bewegt haben, kritisch. Wird
der Unterschied nicht beachtet, wie weit-
hin in der christlichen Predigt, dann bleibt
diese im Rahmen der bestehenden gesell-
schaftlichen Verhaltnisse; sie ruft zum Tun
der Liebe in diesem Rahmen und stellt ihn
nicht in Frage. Gewiss, alle diese Privile-
gien sind Gottes Gaben auch an mich,
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auch z. B. dass ich in einer Villa oder in ei-
nem Schloss aufwachse und nicht im
Slum, auch dass wir alle hier uns tdglich
sattessen und nicht zu den hungernden
Millionen gehoren. Aber die kreatiirlichen
und geistigen Privilegien sind mir so ge-
geben, dass ich sie nicht abschaffen kann,
jedenfalls nicht kiinstlich abschaffen, son-
dern sie zum Dienst fiir den Néchsten ver-
wenden soll. Auch die gesellschaftlich be-
dingten Privilegien soll ich, solange sie
Privilegien sind, in den Dienst derer stel-
len, denen sie nicht gegeben sind. Die Fra-
ge aber ist, ob damit genug getan ist. Ist
genug getan, wenn ich als Freier einem
Sklaven helfe, als in Arbeit Stehender ei-
nem Arbeitslosen, in der Nazizeit als Arier
einem Juden oder Zigeuner, als Bevor-
rechteter einem rechtlich Benachteiligten?
Die biirgerliche Gesellschaft hat diese
Frage gestellt gegentiber der Feudalgesell-
schaft, die ein sehr strenges Privilegiensy-
stem war, in dem auch die gesellschaftlich
vermittelten Privilegien als direkt von
Gott gegebene, als , von Gottes Gnaden”
angesehen wurden. Durch die Infragestel-
lung dieser Sicht der gesellschaftlichen
Privilegien wurde das Feudalsystem ge-
sprengt. Daraus ergab sich schlieSlich in
unserer Zeit die Kodifizierung der glei-
chen Biirgerrechte und der allgemeinen
Menschenrechte. Diese besagen: Was bis-
her Privileg von einzelnen und Gruppen
in der Gesellschaft war, soll Recht aller
werden. Nicht nur: ,Keiner soll hungern
und frieren”, sondern auch: keiner soll
Sklave sein, keiner soll vom Zugang zur
Bildung, keiner soll von der Mitbestim-
mung an der Regelung der gemeinsamen
Angelegenheiten ausgeschlossen sein.
Biirgerliche Freiheiten, gleiches aktives
und passives Wahlrecht, Chancengleich-
heit, Gleichheit vor dem Gesetz, sozial-
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staatliche Solidaritat — das soll, was bisher
Privileg war, zu Rechten aller werden.
Dass die christlichen Kirchen sich heute
fiir die Verwirklichung der von der biir-
gerlichen Revolution proklamierten Men-
schen- und Biirgerrechte einsetzen, ist die
richtige Konsequenz aus der friiher in ih-
nen nicht so vorhanden gewesenen Er-
kenntnis, dass diese Verallgemeinerung
bisheriger Privilegien das ist, was christli-
che Liebe wiinschen muss. Ihr Wunsch ist,
dass es die anderen ebenso gut haben wie
ich. Sie kann Gottes Gaben nicht dankbar
geniefien, ohne zu wiinschen, dass die an-
deren sie ebenso geniefsen konnen wie ich,
und ohne sich dafiir tétig einzusetzen.
Dass die biirgerliche Revolution diese
Grundrechte proklamiert hat, heifst aber
nicht, dass sie sie auch verwirklicht hat. In
ihren klassischen Lindern — USA, Frank-
reich und England — blieben grofle Bevdl-
kerungsschichten von ihnen zunachst
ganz oder teilweise ausgeschlossen: die
Sklaven, die Bevolkerung der Kolonien,
das Proletariat. Es hat schwerer Kampfe
bedurft, bis wenigstens der Zustand er-
reicht war, in dem wir heute in der Bun-
desrepublik leben. Das ist begriindet dar-
in, dass die biirgerliche Gesellschaft ein
P roduktionssystem hat, das ebenfalls ein
Herrschaftssystem, also eine Ungleichheit
der Machtbeziehungen zwischen Men-
schen darstellt (ndmlich der Ungleichheit
zwischen denen, die iiber die Produkti-
onsmittel, und denen, die nur tiber ihre
Arbeitskraft verfiigen), und dass deshalb
diese Gesellschaft auch Herrschaftsfor-
men aus der Feudalzeit und anderer hier-
archischer Privilegiensysteme nicht ab-
schalffte, sondern sich anpasste, z. B. das
Beamtentum, die Justiz, das Militar, und
dass sie im Kolonialsystem ein im Grunde
feudales System aufrechterhielt, namlich
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ein System der Bevorrechtung auf der Ba-
sis von Geburts- unterschieden.
Spétestens dann, wenn in solchen Privi-
legiensystemen die Unterprivilegierten
und Benachteiligten ihren Anspruch auf
gleiche Menschen- und Biirgerrechte an-
melden, stehen die Jiinger Jesu vor der
Frage, auf welche Seite sie sich schlagen.
Unparteiisch bleiben koénnen sie nicht.
Denn in jedem Privilegiensystem — und
noch kennen wir in der Menschheitsge-
schichte spétestens seit dem Ubergang zur
Ackerbaukultur kein anderes - sind alle
Einrichtungen, Sitten und Erziehungssy-
steme, auch die religiésen, und auch dieje-
nigen, die dem Gemeinwohl dienen sol-
len, der Erhaltung des Privilegiensystems
dienstbar gemacht. Die Aufrechterhaltung
der ungleichen Verteilung der materiellen
Giiter, des Arbeitsproduktes, der Chancen
fur die Personlichkeitsentfaltung und der
ungleichen Rechtsteilhabe bedarf eines
grofien Apparats von Machtmitteln, kom-
biniert aus Ideologie und Gewalt, um das
Aufbegehren der Benachteiligten mog-
lichst schon im Entstehen zu verhindern.
Diese Systeme stehen in einem permanen-
ten Erhaltungskampf, in dem jedes Gesell-
schaftsmitglied zur Parteinahme fiir die
Erhaltung gezwungen oder bekdmpft
wird. Mit staindiger Androhung von Ge-
walt wird der Auflehnung gegen das Pri-
vilegiensystem vorgebeugt, und mit bru-
taler Gewaltanwendung wird diese
niedergeschlagen, wenn sie sich dennoch
rithrt. Wie jede Religion, so ist auch das
Christentum zur ideologischen Stiitzung
des Privilegiensystems bis heute mit Er-
folg bentitzt worden. Die Christen als Ge-
sellschaftsmitglieder sind in jedem Au-
genblick entweder Systemstiitzer oder
Systemverdnderer — sowohl in den Zeiten,
in denen der Selbsterhaltungskampf des

Systems sich auf die Gewaltandrohung
beschrianken kann, wie in den Zeiten, in
denen dafiir Gewalt eingesetzt wird.

Die Position der Jiinger Jesu in diesen
Kémpfen wird, wenn sie von der Freiheit
der Liebe bestimmt ist, gekennzeichnet
sein:

— durch die Freiheit, ihre Privilegien los-
zulassen und es zu begriifien, wenn an
deren Stelle gleiches Recht fiir alle tritt,
wenn alle es ebensogut bekommen wie
ich, und wenn ich es nicht besser habe
als die anderen.

— durch das Ziel einer nicht von Privile-
gienunterschieden, sondern weitest-

Helmut Gollwitzer und Heinrich Albertz

moglich von Freiheit, Gleichheit und So-

lidaritat bestimmten und damit vom

Privilegienkampf befreiten Gesellschaft.
— durch das Bemiihen, diesem Ziel auf

dem Wege einer Entwicklung ohne blu-

tige Auseinandersetzungen entgegenzu-
kommen, die Revolution von der Privi-
legiengesellschaft zur solidarischen

Gesellschaft moglichst auf evolutiona-

rem Wege zu erreichen.

In der bisherigen Geschichte des Chri-
stentums haben nur kleinere Gruppen der
Christenheit aus dem Evangelium die An-
weisung zu einer solchen Position ver-
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nommen. Die Griinde, weshalb die Mehr-
heit der Christen, Kirchenvertréer und
Theologen meinten, nicht Partei gegen die
Privilegienstruktur der Gesellschaft er-
greifen zu sollen, sind hier von mir nicht
zu analysieren, weder die vorgebrachten
Griinde noch die moglicherweise unbe-
wusst dahinterstehenden, da ich hier nur
die Frage zu beantworten habe, weshalb
ich als Christ, also als Horer des Evangeli-
ums und mit dem Willen, dem Evangeli-
um gehorsam zu sein, Sozialist bin. Wohl
aber sind noch zwei Bemerkungen nétig:
1. Es ist das Evangelium, das mich in
diese ,Richtung und Linie” (Karl Barth)
weist. Mit seiner Weisung befreit das
Evangelium meine Vernunft ,aus den
gottlosen Bindungen dieser Welt”, d.h.
aus der Knechtschaft der Privilegieninter-
essen, in der ich mich heute als Angehori-
ger eines fithrenden Industriestaates, als
Akademiker, als Beamter, alsAngehdriger
des Biirgertums, als Weifier, als Mann be-
finde, ,zu freiem dankbarem Dienst an
seinen Geschopfen” (Barmer Erklarung
II). Das Evangelium schaltet aber meine
Vernunft nicht aus. Es geht bei alledem
um Gestaltung der weltlichen Dinge; inso-
fern ist Sozialismus nattirlich , ein weltlich
Ding” und nicht Heilsverwirklichung, al-
so auch nicht Heilslehre. Welche Privile-
gien je in einer Zeit abbaufdhig und ab-
baudringlich sind, ob und welche
Privilegien iiberhaupt vorhanden sind (sie
konnen auch sehr verschleiert und un-
kenntlich sein!), welche gesellschaftlichen
Regelungen an die Stelle der bisherigen
Privilegienordnungen gesetzt werden sol-
len, welche Strategie zu diesem Ziele ein-
geschlagen werden soll —, das alles ist Sa-
che verniinftiger Erkenntnis und also — da
ich diese ja nicht fiir mich allein gepachtet
habe — verniinftiger Diskussion und dann
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freilich auch des politischen Kampfes zur

Durchfiihrung der auf diese Weise gewon-

nenen Uberzeugungen. In der Diskussion

wie im Kampfe werden Christen sich stets
in Dialog und Zusammenarbeit mit ande-
ren, auch mit Andersglaubigen und Athe-

isten, befinden und in der Freiheit von 1.

Thessalonicher 5,21 von ihnen lernen, wie

auch sonst in allen weltlichen Dingen,

und sich mit ihnen verbiinden, auch wenn
viele aus anderen geistigen Voraussetzun-
gen und mit anderen Interessen in diese

Zusammenarbeit eintreten. Das Evangeli-

um ersetzt nicht die verniinftige Diskussi-

on und A rgumentation, aber es gibt mir
die Motivation, die Zielrichtung und die

Kriterien fiir die in Frage kommenden

Mittel und Methoden des politischen

Kampfes.

2. Die immanenten Widerspriiche der
biirgerlichen Gesellschaft haben heute zu
einer extremen Krisensituation gefiihrt.
Unser Wohlstand hat zu seiner Kehrseite
das Elend der Dritten Welt und die psy-
chische Verelendung bei uns. Die Fort-
schritte, die das kapitalistische Wirt-
schaftssystem wenigstens fiir uns in den
Industrienationen gebracht hat, werden
heute tiberwogen von den destruktiven
Elementen dieses Systems.

— Da ist der Widerspruch zwischen der
Proklamierung gleicher Menschen- und
Biirgerrechte und ihrer strukturellen
Verweigerung durch die ungleiche
Machtverteilung im Produktionssystem,

— der Widerspruch zwischen Verfiigungs-
recht tiber die Produktionsmittel, das
die Menschen voneinander trennt, und
der gemeinsamen Arbeit, die sie vereint,

— der Widerspruch zwischen den Indu-
strienationen und den durch Kolonialis-
mus und planetarische Ausbreitung der
kapitalistischen Produktionsweise in ih-
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rer eigenen Entwicklung aufgehaltenen

Volker der Dritten Welt,

— der Widerspruh zwischen den {iiber-
machtigen Multis und den von den Re-
gierungen zu wahrenden Interessen des
Volkswohls,

— der Widerspruh zwischen der unge-
heuerlichen Verschwendung von Ener-
gie und Ressourcen und deren irdischer
Begrenztheit,

— der Widerspruch zwischen der prokla-
mierten Demokratie und den demokra-
tisch nicht kontrollierten Machtballun-
gen in Wirtschaft, Biirokratie und im
industriell-militarischen Komplex,

— der Widerspruh zwischen reich und
arm, der — im Gegensatz zu den mit der
kapitalistischen Entwicklung verbunde-
nen fritheren Hoffnungen — nicht ab-,
sondern so zugenommen hat, dass es
1980 mehr Hungernde, mehr Analpha-
beten und eine groBiere Kluft zwischen
Nordund Siid gibt als 1970.

Wir européischen und nordamerikani-
schen Christen, wir hier zu dieser Syn-
odaltagung Versammelten gehoren heute
zu den extrem Privilegierten in einem
Weltsystem von extremen Privilegien-
Unterschieden. Die Politik unserer Lander
dient primar der Aufrechterhaltung unse-
rer Privilegien. Dies wird uns von den
Kirchen der Dritten Welt bitter vorgehal-
ten. Das Bemiihen, unsere Privilegien auf-
rechtzuerhalten, wird zu immer barbari-
scheren Kémpfen fithren. Das Evangelium
fragt uns taglich: Was macht ihr mit euren
Privilegien, und wie steht ihr zu ihnen? Es
geht um weltliche Dinge, aber bei ihnen
geht es sehr wohl um den Glauben, nam-
lich um die Praxis, ohne die — eine unauf-
gebbare Erkenntnis des Pietismus — der
Glaube nicht Glaube sein kann.

Am 4. Juli 1977, am Ende der Debatte in
der Wiirttembergischen Synode, die zur
jetzigen Klausurtagung iiber ,Christen-
tum und Sozialismus” gefiihrt hat, zitierte
Landesbischof Claf8 gute Worte von Karl
Heim: Die offizielle Kirchlichkeit ,ruht
wohl auf dem Grund der Gnade, aber die-
se ist fiir sie nur eine Ruhestellung, nicht
ein Boden, auf den gestemmt sie an der
Umgestaltung der Welt arbeitet. Warum
hat das Christentum versagt an den bei-
den entscheidenden Wendepunkten der

Neuzeit, beim Beginn der kapitalisti-
schen Wirtschaftsordnung und dem Welt-
krieg? Beide Male hat das Christentum
vorbildliche Werke des barmherzigen Sa-
mariters getibt, der Ol in die Wunden der
Menschheit goss, die durch den Kapitalis-
mus entrechtet oder durch den Krieg zer-
b rochen halbtot am Wege lag. Die Chri-
sten sind barmherzige Samariter gewesen,
aber nicht Propheten der Gerechtigkeit,
wie Jesaja, Hosea und Amos, die dem so-
zialen Elend und den politischen Miss-
standen ihres Volkes an die Wurzel grif-
fen”. Aus diesen sehr wahren Worten von
Karl Heim geht zum einen hervor, dass
die fiir uns primére Frage nicht die nach
dem Verhiltnis von ,,Christentum und So-
zialismus” ist, sondern die nach dem Ver-
héltnis von Christentum und Kapitalis-
mus, die uns, die wir im kapitalistischen
Privilegiensystem leben, auf den Négeln
brennen muss -, und zum anderen, dass
auch unsere Einstellung zu ,weltlichen
Dingen” wie Kapitalismus und Sozialis-
mus tief mit unserem Glauben zusam-
menhédngt und von unserem Glauben in
Frage gestellt wird oder unseren Glauben
in Frage stellt.

Auf jener Synodaltagung hat der Syn-
odale Dr. Maier zu meiner These, dass das
Evangelium eine Tendenz zum Sozialis-
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mus (also zu einer von der Privilegien-
struktur befreiten Gesellschaft) hin ist, die
Folgerung gezogen: ,Dann miisste sich je-
der Christ fragen lassen, warum er nicht
Sozialist ist! Eine Folgerung, die man of-
fensichtlich nicht vollziehen kann.” Ich
meine dagegen freilich, diese Folgerung
ziehen zu miissen. Aus den Worten von
Karl Heim folgt, dass jeder Christ sich fra-
gen und sich fragen lassen muss, mit wel-
chen Griinden er es vor dem Evangelium
verantworten kann, fiir die Aufrecht
erhaltung unseres Privilegiensystems und
nicht fiir seine Aufhebung einzutreten. So-
bald ich das Evangelium hore, nimmt es
mir die Moglichkeit der Neutralitdt und
drangt mich in die Richtung gegen unser
Privilegiensystem, und ich meine, Nikolai
Berdjajew hat recht mit seinem Worte:
,,Das leibliche Brot fiir mich ist fiir mich
keine Heilsfrage, aber das leibliche Brot
meines Bruders ist fiir mich eine Heilsfra-
ge,” — oder noch einfacher ausgedriickt in
den Spriichen Salomonis 21, 13: ,Wer sei-
ne Ohren verstopft vor dem Schreien des
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Grabmal Helmut und Brigitte Gollwitzer

Armen, der wird auch rufen und nicht er-
hort werden.”

Quelle: Junge Kirche. Eine Zeitschrift
eurgdischer Christen, Mai 1980, 41.
Jahrgng, S. 222ff.

Nachschrift http://www.lebenshaus-
alb.de/magazin/005439.html am
20.4.2018

Gedanken zum Mergentheimer Referat
von Helmut Gollwitzer (1908-1993)

Von Wilfried Gaum

us kommt dir beim Lesen heute —
beinahe 40 Jahre spiter in den
Sinn?

Gollwitzer erldutert an keiner Stelle,
was fiir ihn eigentlich ,Sozialismus” be-
deutet — und das noch in einer Zeit, in
der die sogenannte System-Konkurrenz
mitten in Deutschland stattfand und es
daher gerade darauf ankam, sich als So-
zialist zu den staats-kapitalistischen Sy-
stemen des Ostblocks zu positionieren.
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Seine Kritik beschrankt sich auf die
kapitalistischen westlichen Systeme,
ganz tiberwiegend ist diese Kritik aller-
dings noch heute richtig. Aber schon
damals war es doch nach dem 17. Juni
1953, der ungarischen Revolution 1956,
dem Prager Friihling 1968, Biermann
1976 und KOR bzw. Charta '77 nétig,
gerade als Sozialist ein Wort zu spre-
chen! Warum sah sich Gollwitzer dazu
nicht in der Lage? Mir fehlen zudem
konstruktive Aussagen zu Form und In-
halt des Sozialismus. '



Gedanken zum Mergentheimer Referat von Helmut Gollwitzer (1908-1993)

Was hiltst du als theologisches Denken,
in der Theorie, fiir veraltet?

Sozialistische Kritik auf christlicher
Grundlage miisste auch erweitert wer-
den um die Kritik der Entwicklung der
so genannten Befreiungsbewegungen
des Globalen Siidens, wie der Kleptop-
kratien und (Semi)Diktaturen in Ango-
la, Mozambique, Vietnam, Laos, Kam-
bodscha, Eritrea, Athiopien, Simbabwe,
Venezuela und Nicaragua, bedingt auch
in Stidafrika. Die antidemokratischen
und kapitalistischen Entwicklungen
bzw. autoritdren Deformationen dieser
Bewegungen waren 1980 sicher in die-
ser Deutlichkeit noch nicht so ausge-
pragt sichtbar. Warum sind diese Ent-
wicklungen eingetreten? Das mdiisste
nachgewiesen werden. Dariiber hinaus
fehlen Analysen zu den gobalen Her-
ausforderngen des Klimawandels und
des Konsumismus im Allgemeinen. Die
allgemeine Orientierung auf ,Freiheit,
Gleichheit, Soldaritat” (S. 6) reicht als
Alternativenbestimmung nicht aus.

Was triigt heute noch?

,Dass Glaube freimacht zum Tun der
Liebe”, ist ein grundlegender Satz des
christlichen Glaubens. Sind wir durch
die Stinde Gottes und des Mitmenschen
Feind, in Sorge um uns selbst, uns um
uns selbst, um unsere partikularen In-
teressen drehend, so ist Glauben die Be-
freiung von dieser Sorge um uns selbst
zum Leben der Agape, der Hinwen-
dung zum Nachsten.” (S. 4) Und dies -
gerade Pfingsten - in der ecclesia, der
Gemeinschaft. Das ist ein Ausgang zum
Sozialismus. Das tragt auch heute noch.

Wilfried Gaum,
(* 1955), wohnt in Barsinghausen bei
Hannover, verheiratet, 2 etwachsene

Kinder, nach
\ewaltungsaus-
bildung Studium
Rechts-, Sozial-
und Politikwis-
senschaften, seit
1992 als Jurist
beim Land Nie-
dersachsen
beschéftigt, seit
1970 politisch
aktiv, 20 Jahre
Mitarbeit in der
Ev.-luth. Kirche Hannover, seit 2015
Mitglied der Religiésen Gesellschaft der
Freunde (Qudker).

Wilfried Gaum

Von Thomas Kegel

us kommt dir beim Lesen heute —
beinahe 40 Jahre spiter in den
Sinn?

Die von Gollwitzer 1980 ? beschriebe-
ne Grundsituation hat sich nicht wirk-
lich verandert, eher verschlimmert, eher
potenziert. Ob es um die Fliichtlings-
und Migrationsstrome geht oder die
von ihm benannte Umweltzerstérung.
Das ist tibrigens auch sozialistisches
Handeln: zu benennen, was ist, unge-
schont und deutlich in einer kritischen
Absicht.

Seine Orientierung an der Vernunft,
durch die Gesellschaftsverdnderung im
Diskurs und gemeinsamen Handeln fiir
eine andere Welt die Richtung vorgibt —
die ist richtig. Im Reformationsjubildum
ist ja die Fahigkeit der Menschen zur
Vernunft, zur verniinftig begriindeten
Weltanalyse und zu einem rationalen
Handeln auch immer wieder betont
worden. Grundiert wird dies bei uns
Religitsen Sozialist(inn)en eben durch
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Glauben und ,religio”, die Riickbin-
dung an etwas, das die Welt {ibersteigt.
Fir mich gibt verniinftige Erkenntnis
UND glaubend-religiose Heilserwar-
tung gleichermaflen die Energie fiir
mein Leben.

Was hiltst du fiir veraltet, in der Theorie,
als theologisches Denken?

Das Gollwitzer’sche theologisch-poli-
tische Denken ist nicht veraltet, es kann
und sollte eher erweitert werden. Was
mir bei ihm fehlt: Es findet sich kein
Hinweis auf die Brutalitit des Sexis-
mus, also der strukturellen Unterord-
nung von Frauen unter Manner. Dar-
iiber lauft ndmlich bspw. die psycholo-
gische ,innere Zurichtung” der Men-
schen fiir die stdndige Reproduktion
des Systems von Privilegien und Un-
gleichheit. Sein Hinweis, dass wir als
Christ(inn)en in der Gesellschaft immer
entweder Systemstiitzer oder System-
verdnderer sind, ist nicht falsch, aller-
dings sind wir immer sowohl Nutznie-
sende der ,Friichte” des Systems als
auch Leidende im System der glitzern-
den Warenwelt, der Kapitalisierung im-
mer weiterer menschlicher Beziehungen
und der Machtstrukturen — und so re-
produzieren wir ,das System” immer
wieder, obwohl wir es vielleicht ableh-
nen und dagegen angehen. Kritisches
Leben ist eben nicht einfach zu haben.

Was triigt heute noch?

Gollwitzers Hinweis: ,,An den Ursa-
chen der Krise muss gearbeitet und
neue, alternative Bedingungen fiir ein
Uberleben, das zugleich eine bessere Le-
bensweise sein muss, miissen geschaf-
fen werden”. Ich fithle mich damit auf-
gefordert, darauf zu bestehen, dass es
Alternativen gibt zu den aktuellen Pro-
duktions- und Besitzverhiltnissen.
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Gleichzeitig geht es fiir mich darum,
auch im Sinne einer Pluralen Linken Be-
wegung, andere sozialistische Stromun-
gen zu kritisieren, wenn diese bspw.
Menschen- und Biirger(innen)-Rechte
gering achten — denn es geht ja um eine
bessere Lebensweise und zwar schon
heute und nicht erst in einer zu erkdmp-
fenden Zukunft.

1 In CuS 1/1980, S. 16-23, erschien
dann der Artikel von Helmut Gollwit-
zer ,2WARUM BIN ICH ALS CHRIST
SOZIALIST? — THESEN - mit explizi-
ten Begriindungen seiner sozialisti-
schen Position. Auszlige aus diesem
Artikel, der allgemeine Zustimmung
fand, erschienen dann auf der 4. Um-
schlags-Seite von CuS seit 2008. CuS
4/2008 trug den Titel ,Helmut Goll-
witzer 100. Geburtstag — Zum Ge-
denken.

Thomas Kegel,
Jg. 1959, Ange-
stellter (Organi-
sationsentwickler
und -berater),
Mitglied Ge-
werkschaft Verd i
und in der Initia-
tive , Kirche flir
Demokratie —
gegen Rechtsex-
tremismus* in
der Ev.-luth.
Landeskirche Hannovers (IKDR), ehren-
amtlich engagiert in der kirchlichen
Mdénnerarbeit

Thomas Kegel
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Pladoyer fiir einen (fast) vergessenen religiés-sozialistischen Denker

Paul Tillichs ,, unvollendeter Sozialismus"

Von Elmar Klink

aul Tillichs (1886-1965) wiederkeh-
Prendes 50. Todesjahr wurde 2015

offentlich in sehr verhaltener Weise
begangen, einige Feuilletonartikel in
tiberregionalen Bldttern bestenfalls,
kirchlicherseits fast einhelliges Nichtbe-
fassen (siehe als Beispiele Anna Gann in
Deutschlandfunk Kultur und der Beitrag
,Der Grenzganger” auf evangelisch.de,
beide vom 22.10.2015). Auch die beste-
hende Paul-Tillich-Gesellschaft trat hier
gedenkend tiiber ihren internen Rahmen
hinaus kaum in Erscheinung. Tillich wird
hierzulande politisch eher klein geschrie-

Biiste Paul Tillichs, Park in New Harmo-
ny, Indiana, USA

ben. Er gilt vor allem als Theologe und
theologischer Denker des Grenzgangs
zwischen Welten und religitser Kultur-
theoretiker, als vorziiglicher Prediger re-
ligioser Reden und Verfasser einer drei-
béandigen Systematischen Theologie. Man
wiirdigt den , amerikanischen” 6kumeni-
schen Tillich, bezieht sich im Politischen
ausdriicklich auf seine liberal-pluralisti-
sche, pragmatische Position und tiiber-
geht den Tillich, der er vor seinem Wech-
sel ins USA-Exil in Deutschland als
kritischer Sozialist und scharfer, am Klas-
senkampf orientierter Kritiker der politi-
schen und O6konomischen Verhaltnisse
war.

Tillichs Begegnung mit der Idee und
Praxis des Sozialismus war grundsatzli-
cher, ja existenziell erfahrener Art. Stefan
Wehowsky schreibt:

,Die Phase des Religiosen Sozialismus
wird bei Tillich ausgelost durch den L
Weltkrieg. Zwei Erfahrungen waren dafiir
ausschlaggebend: Einmal der Schrecken
des Krieges, der ihm mit seiner Furchtbar-
keit die Abgriinde menschlicher Existenz
vor Augen fiihrte; zum anderen die Be-
gegnung wihrend des Krieges mit dem
Proletariat, wodurch ihm das Elend dieser
Massen deutlich wurde. Die Frage nach
den Ursachen fiir dieses Elend und nicht
zuletzt fiir diesen Krieg fiihrte Tillich zur
politisch-6konomischen Analyse dieser
Gesellschaft.” (Christ und Sozialist 3/1IL.
Vierteljahr 1979, S. 17). Und davor heifst es
bei Wehowsky: ,Paul Tillichs Entfaltung
des Religitsen Sozialismus ist ... zu sehen
als die theoretische Verarbeitung einer Er-
fahrung, die in ihrer grundsatzlichen, irre-
versiblen und neuartigen Bedeutung fiir
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den Glauben erkannt ist. Deswegen geht
es bei Tillichs Uberlegungen stets um
mehr als nur um aktuelle, einzelne Proble-
me, sondern es geht um die Bedingungen
der Moglichkeit von Glauben und Theolo-
gie angesichts des Sozialismus einerseits,
andererseits aber gerade auch um die
Notwendigkeit des Glaubens fiir den So-
zialismus. Weil bei Tillich stets beides in
seiner Grundsétzlichkeit zur Debatte
steht, erscheinen seine Texte leicht ab-
strakt. Doch befindet er sich damit dichter
an der wirklichen Problematik, als wenn
er sich auf aktuelle Einzelaspekte einge-
lassen, das Grundsédtzliche aber ausge-
klammert hétte. Das Grundsétzliche — das
heifdt nicht, Tillichs Texte seien ohne Bezii-
ge, nicht gebunden an ihre Zeit. Gerade
ihre Eingebundenheit in ihre jeweilige
Entstehungszeit, macht das Verstdndnis
heute schwierig.” (ebd., S. 16/17).

In jenen Jahren gehorte Tillich neben J.
C. Blumhardt dem Jiingeren, Hermann
Kutter, Leonhard Ragaz, Emil Fuchs, Carl
Mennicke, Georg Wiinsch, Eduard Heim-
ann und nicht zu vergessen Erwin Eckert,
zu den groflen Vertretern des Religitsen
Sozialismus und seiner politischen Bewe-
gung in Deutschland in Gestalt des orga-
nisierten religids-sozialistischen Bundes.
Der , Berliner Kreis” mit Tillich, Mennik-
ke, Heimann und Rathmann gehorte fiir
einige Jahre zu den fithrenden geistigen
Zentren der religids-sozialistischen Be-
wegung und ihren Vordenkern (siehe Ul-
rich Peter), wenn auch ab 1927, ein Jahr
nach Griindung des Bundes, im politi-
schen Tagesgeschift nicht mehr nachhal-
lend préasent. Tillich leistete entscheiden-
de Vorarbeit fiir das theoretische
Bemiihen um eine Synthese von Chri-
stentum und Sozialismus, was bis heute
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noch von beachtlichem Wert ist (zit. nach
Hans-Dieter Wolfinger, s. Literatur).

,Paul Tillich hat in zwei Schriften des
Jahres 1930 (Religitser Sozialismus 1/1I,
Anm. d. Verf.) die Grundziige des Reli-
gidsen Sozialismus beschrieben. In der
zweiten werden Gegensatz und Verbin-
dung von Religion und Sozialismus dar-
gestellt, die den Religiosen Sozialismus
entscheidend gepréagt haben.” (Wolfinger,
S.73).

Zweifellos erfuhr Tillichs Leben und
theologische Laufbahn durch seinen
vom neuen NS-Staat erzwungenen We g-
gang ins Exil 1933 eine tiefe Zasur. Er ge-
horte zu den ersten nicht-jiidischen
Hochschullehrern, die das Land verlas-
sen mussten. Der Wechsel in die damals
wenig bekannte westliche Gesellschaft,
Kultur und auch Sprache sowie veran-
derte alltdgliche Lebenswelten, ein vollig
anderes akademisch-theologisches und
religionskulturelles Umfeld, gingen frei-
lich nicht spurlos an ihm voriiber, lenk-
ten ihn auch ab von wo er politisch her-
kam. Wenngleich ihm die ab Marz 1940
auch staatsbiirgerlich angenommene
neue Heimat erweiterte Denkraume er-
o finete, die nicht mehr organisationspo-
litisch fixiert und ideologisch eingeengt
waren. Tillich als radikaler Vertreter des
Klassenkampf-Gedankens gehorte je-
doch schon von dem Zeitpunkt an, als er
1929 in die SPD eintrat, der Vergangen-
heit an. Am Vorabend seines Weggangs
aus Deutschland hatte Tillich noch die
Schrift ,Die sozialistische Entscheidung’
(1932/33) vorgelegt, die fiir die politi-
sche Auseinandersetzung allerdings zu
spat kam, beschlagnahmt und zum grof-
ten Teil eingestampft wurde. Wenige Ex-
emplare gelangten noch in Exilanten-
und illegale Widerstandskreise. Die Pu-
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blikation markierte in gewisser Hinsicht
einen Endpunkt des religiosen Soziali-
sten Tillich und ist zugleich bis heute
sein wichtigstes politisches Vermachtnis,
dem er bis zum Tode selbst treu blieb.
Sie hétte nach dem Krieg, hétte sie ver-
breitet vorgelegen, durchaus eine Rolle
spielen konnen in den Kreisen, die nach
Kapitulation und Zusammenbruch stark
an einer freiheitlichen, sozialistischen
Neugestaltung von Politik, Wirtschaft
und Gesellschaft interessiert waren. Til-
lich indessen kehrte nach 1945 nur noch
besuchsweise und als Gastdozent nach
(West) Deutschland zuriick. Seine Ent-
scheidungs-Schrift wurde sogar 1980 in
den kirchlichen Aufbruchsjahren nach
1968 noch mal mit nur wenig Resonanz
neu aufgelegt, ist auch ungekiirzt in den
Gesammelten Werken, Bd. II enthalten.
Sie zeugt neben aller Grundsatzlichkeit
zeitbedingt von Tillichs eingreifendem
Denken und Argumentieren angesichts
eines heraufziehenden Nationalsozialis-
mus. Diesen hatten die Religiésen Sozia-
listinn)en schon friihzeitig herannahen
sehen und davor eindringlich gewarnt.
Tillich hat nicht unwesentlich im Uber-
gang und Neuanfang jener Zwischen-
kriegsjahre auch Einfluss gehabt im
Frithstadium auf die Entwicklung einer
Kritischen Theorie der Gesellschaft bei
Horkheimer und Adorno. Auch dieses
Faktum verweist auf eine veranderte
Kontinuitdt nach 1933 und nicht auf ei-
nen Abschluss oder gar Bruch mit dem
Sozialismus. Man konnte allerdings sa-
gen, Tillich habe sein Sozialismus-Ver-
standnis einer kritischen Eigenrevision
unterzogen.

Dezidiert gibt es kaum noch verlaut-
barte Zeugnisse Tillichs in Richtung So-
zialismus nach 1945. Uberliefert ist ein

Vortrag im Sommer 1960 bei seinem Ja-
pan-Besuch in Tokio unter dem Titel ,Die
Grundgedanken des Religiosen Sozialis-
mus”, in welchem er jedoch keine neuen
zeitbezogenen als die bekannten fritheren
Aspekte erorterte (siehe Tillich, GW, Bd.
XIII, S. 408-419). Obwohl es Tillich in den
USA an persénlichem Kontakt zur dorti-
gen Arbeiterbewegung und politischen
Beziigen fehlte, blieb er der Sache und
Sichtweise im Geiste treu. Dies festzustel-
len und zu betonen, ist doch von einiger
Bedeutung bei der Beurteilung seiner
theologischen Stellung und seines Ein-
flusses. August Rathmann, der einstige
Berliner Weggenosse, bemerkte:

,Tillichs religi¢s-sozialistische Idee hat
sich in den kommenden Jahrzehnten (ab
dem Exil, d. Verf.) in mehre ren Punkten
gewandelt, nicht jedoch deren philoso-
phische und theologische Prinzipien. Ein
Hinaus iiber den Religitsen Sozialismus
hat es fiir Tillich nicht gegeben. Hei-
mann, der Tillichs Genialitdt schon frith
erkannte und zeitlebens bewunderte, be-
statigt, dass Tillich dem Religiosen Sozia-
lismus sein Leben lang treu geblieben ist
und es ihm selbstverstandlich war, dass
das gottdurchwaltete Leben in einer in-
dustriellen Gesellschaft Sozialismus sein
wirde.” (zit. n. Tillich, GW, Bd. XIII, S.
565f.).

Im Vorwort zum II. Band der Ges. Wer-
ke schrieb Tillich 1961 sich zu diesen
theologischen und philosophischen Prin-
zipien erneut ausdriicklich bekennend:

,Diese Prinzipien sind auch jetzt ent-
scheidend fiir mein sozialethisches und
geschichtsphilosophisches Denken sowie
fiir manche konkret politischen Entschei-
dungen in der Gegenwart. Die Tatsache,
dass der Nationalsozialismus die religi-
0s-sozialistische Bewegung wie die vie-
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len anderen schopferischen Ansitze der
zwanziger Jahre zertreten, in den Unter-
grund oder ins Exil gezwungen hat,
konnte nicht die Ausbreitung dieser Ide-
en in Kirchen und Kulturen jenseits der
Grenzen von Deutschland und Europa
hindern. Darum betrachte ich diesen
Band (Christentum und soziale Gestal-
tung’ auch heute noch als systematisch
grundlegend.” (zit. n. G. Wehr: Paul Til-
lich; S. 56).

Das sozialistische Erbe schwang indi-
rekt bei ihm also immer maf3geblich mit.
Das zeigen Beitrédge Tillichs wie , Freiheit
im Zeitalter des Umbruchs” (1940),
,Stiirme unserer Zeit” (1948) oder ,Die
politische Bedeutung der Utopie” (1951),
alle enthalten in der Sammlung Fiir und
wieder den Sozialismus (1969). Auch
wenn das vielleicht die bereits erwdhnte
Tillich-Gesellschaft kaum so sehen diirf-
te, féllt doch der religios-sozialistische
Theologe Tillich bei der Zeichnung und
Wa h rung ihres Tillich-Bildes weitgehend
der Verdrangung anheim bzw. wird dies
lediglich als abgeschlossene historische
Episode betrachtet. Es passt wohl kaum
ins etablierte und popularisierte deutsch-
amerikanische Tillich-Verstandnis.

Tillich ist mit der Einbeziehung der
kulturellen Dimension in seine Theologie
(“Theologie der Kultur”) und seinem so-
zialistischen Fundus so etwas wie die
Briicke zu christlich-sozialistischen Den-
ker(inne)n der rebellischen 68er-Phase
und auch noch der Zeit danach. Zu nen-
nen wéren vor allem Dorothee Solle und
Helmut Gollwitzer. Nicht, dass sie sich
ausgesprochen von Tillich inspiriert oder
gar beeinflusst gezeigt und sich nach-
weislich mit ihm besonders auseinander-
gesetzt hitten. Aber sie fithren ihn in ge-
wisser Weise eigenstdndig theologisch
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wie politisch fort und iibersetzten dabei
zugleich sein Erbe in heutige Zeit und
jingste Vergangenheit. Auch wenn sie
gewissermafien anderen theologischen
Verstdndnissen und Bezugspunkten an-
hingen (bei Sélle ist es u. a. Bultmann, bei
Gollwitzer Barth), kann und darf man
diese Kontinuitatslinie durchaus ziehen.
Tillichs Aufsatz von 1953, , Der Mensch
im Christentum und im Marxismus”
(enth. in: Fiir und wider den Sozialismus,
S. 185-201 und auch Ges. Werke, Bd. 1III,
S. 194-208), weist z. T. deutliche Paralle-
len auf zu Gollwitzers zeitlich nachfol-
gender Abhandlung ,Die marxistische
Religionskritik und der christliche Glau-
be” (Marxismus-Studien, 4. Folge; hrsg.
v. Iring Fetscher. Tiibingen 1962). Tillich
begriindete in seinem universitdren Wir-
ken nicht wie Barth oder Bultmann eine
theologische Schule oder Richtung, er
versammelte hinter sich keine ihn inter-
pretierende oder verehrende Jiinger(in-
nen)schaft. Das machte ihn auch freier
von einem ,,Anhang”, der ihn gebunden
und an ihm gezogen und gezerrt hétte.
Er war ein solitarer Gelehrter auf offener
Bithne und das in einem fiir heutige Zei-
ten des philosophischen Spezialisten-
tums noch universellen Sinn. Und doch
auch, was den Religiésen Sozialismus
heute betrifft, zu einer unverzichtbaren
Nahtstelle. Tillichs kritische Einlassungen
in der Entscheidungs-Schrift zum Kom-
plex des ,inneren Widerstreits im Sozia-
lismus” und seiner Auflésung, zu Sein
und Bewusstsein, Macht und Recht usw.,
bekamen ihre mahnende Bedeutung
auch angesichts der Katastrophe, in die
der Sozialismus als Staatssozialismus in
vielen Landern des ,Ostblocks” gerade
nach dem Zweiten Weltkrieg miindete.
Die sich in entmiindigendem Biirokratis-
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mus, Alleinherrschaft einer Parteielite, im
Stalinschen Irrweg der Verbannung und
Lager (bis hin zur physischen Vernich-
tung von Kritikern und Gegnern) unter-
driickend und das angestrebte Ideal ent-
stellend niederschlug. Das Tillichsche
kritische , Fiir und Wider den Sozialis-
mus” war in gewisser Weise natiirlich
auch Wasser auf die antisozialistischen
Miihlen, wie etwa in der Regierungszeit
Adenauers, in der der Antikommunis-
mus quasi zur inoffiziellen Staatsreligion
erhoben wurde. Tillich lief§ sich trotz in
der BRD erfahrener 6ffentlicher Ehrun-
gen (Goethepreise, Gr. Bundesverdienst
kreuz, Friedenspreis des Buchhandels) je-
doch davon nicht vereinnahmen und
wurde auch kein Gewahrsmann der Li-
beralkonservativen und Nationalgesinn-
ten wie so manch andere gewendete in-
tellektuelle Geister. Versuche, ihn
offentlich zu hofieren, hielten sich daher
auch in Grenzen.

Gleichwohl bleibt Tillichs Verhéltnis
zum Sozialismus ob des faktischen Ab-
bruchs ein offenes, um nicht zu sagen un-
vollendetes. Kaum vorzustellen, was sein
scharfer Intellekt noch an 6ffentlich be-
deutenden Erkenntnissen und Einsichten
dazu geliefert hatte. Wolfinger zieht dar-
aus in seinem kleinen Biichlein von 1970
denn auch einen ,vergessenen Auftrag
fur die Kirche”, an den Tillichs religios-
sozialistisches Werk mahnen wiirde. Til-
lich selbst hatte diesen Auftrag bereits
1919 (wie auch immer wieder 1920-27 in
den Blattern fiir Religiosen Sozialismus)
in seinem Aufsatz ,Der Sozialismus als
Kirchenfrage” in 30 programmatischen
Thesen komprimiert vorgetragen, die viel
spdter auch wieder impulsgebend wur-
den fiir die ersten ,Leitsatze des BRSD”
1976 (siehe Ausziige in: Christ*in und So-

zialist*in, Heft 4/2010, S. 37-39; vollst. in:
GW 1I, S. 13-20). Das soll natiirlich nicht
heifien, Tillich wére fortan ein Unpoliti-
scher gewesen. Noch selbst frisch immi-
griert, engagierte er sich helfend in Emi-
grantenkreisen (Self-Help for Emigrants).
Wiahrend des Kriegs nahm er mehrfach
offentlich Stellung zur Lage in Europa,
vornehmlich zur Situation in Deutsch-
land (Rundfunkansprachen an das deut-
sche Volk tiber ,, Voice of America”) und
auch noch nach 1945. Er duf8erte sich kri-
tisch in der Frage von Judentum und Zio-
nismus und bezog in der Friedensfrage
entschieden gegen die Atombombe und
Krieg Stellung. Der Ges. Werke-Band
,Die religiose Deutung der Gegenwart”.
Aufsdtze zur Zeitkritik, zeugt von vielfal-
tigen politischen Einmischungen Tillichs
von theologischer Warte aus in Zeitfra-
gen und Gegenwartsprobleme, darunter
der Beitrag von 1937 Die Kirche und der
Kommunismus (GW, Bd. X, 1965, S. 146-
157).

Bremen, 7. November 2017

Literatur/Quellen (Auswahl):

Matthias Kroeger: Paul Tillich als Religitser
Sozialist. In: Hermann Fischer (Hg.): Paul
Tillich. Studien zu einer Theologie der
Modeme. Frankfurt/M. 1989; S. 93-
137.

Ulrich Peter: Der Bund der religiésen So-
zialisten in Berlin von 1919-1933. Frank-
furt/M. 1995

Paul Tillich: Die sozialistische Entschei-
dung. Berlin 1980

Ders.: Christentum und soziale Gestaltung.
Gesammelte Werke, Bd. I, Stuttgart
1962

Ders.: Impressionen und Reflexionen. Ein
Lebensbild in Aufsitzen, Reden und

Cus2-3/18 33



Christ und Sozialist / Christin und Sozialistin

Stellungnahmen. Gesammelte Werke,
Bd. XIII. Stuttgart 1972

Ders.: Fur und wider den Sozialismus.
Stuttgart 1969

Ders.: Auf der Grenze. Eine Auswahl aus
dem Lebenswerk. Vorw. von Heinz
Zahrnt. Miinchen 1987

Tillich-Auswahl. 3 Bde. Hrsg. von Manfred
Baumotte. Mit e. Einf. von Carl Heinz
Ratschow. Gutersloh 1980

Wilhelm und Marion Pauck: Paul Tillich.
Sein Leben und Denken. Bd. 1: Leben.
Stuttgart-Frankfurt 1978

Horst G. Péhlmann: Gottesdenker. Préagen-
de evangelische und katholische Theolo-
gen der Gegenwart. 12 Portréts (darin:
Paul Tillich - Grenzgénger, nicht Tritt-
brettfahrer; S. 80-104). Reinbek b.
Hamburg 1984

Werner SchiBler: Paul Tillich. Minchen
1997

Gerhard Wehr: Paul Tillich in Selbstzeug-
nissen und Bilddokumenten. Reinbek b.
Hamburg 1987

Stefan Wehowsky: Paul Tillich und die
Grundprobleme des Religiosen Sozialis-
mus; in: Christ und Sozialist, Heft 3/IIl.
Vierteljahr 1979, S. 14-27

Werk und Wirken Paul Tillichs. Ein Ge-
denkbuch. Stuttgart 1967 (enth. u. a.

Beitrdage von Adorno, Bloch, Heimann,
Horkheimer und Tillichs letzte Rede).

Hans-Dieter Wolfinger: Der unvollendete
Sozialismus. Ein vergessener Auftrag der
Kirche. Hamburg 1970

Klink, ElImar :
Jg. 1953, freier E¢ LR
Autor; 1978-83 $
Studium der

Sozialarbeit und
Sozialwissen-
schaft in Bremen;
Kriegsdienstver-
weigerung 1971
und Zivildienst
1976/77 beim
Sozialen Frie-
densdienst Bre-
men e.V. in der
gemeindlichen Kindergarten- und offe-
nen Jugendarbeit; friihere langjéhrige
Berufstétigkeit in Beratung und Offent-
lichkeitsarbeit einer Bundesgeschéftstel-
le fiir evangelische Friedensarbeit; aktiv
in Gewaltfreier Aktion, Antikriegs- und
Friedensbewegung; Mitarbeit an politi-
schen Zeitungen; Aufsdtze und essayisti-
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Eine Diskussion zu Axel Honneth ,,Die Idee des Sozialismus*

Probleme des Sozialismus

Von Johann Bauer

ie Probleme, die der Kapitalis-
Dmus sozial, 6kologisch und 6ko-
nomisch verursacht, werden tag-
lich Thema; auf vielen Ebenen werden

Reformvorschlige gemacht, die seinen
zerstorerischen Konsequenzen Grenzen
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setzen sollen. Aber gibt es noch/ wieder
sozialistische Alternativen? Die Jahresta-
ge der Oktoberrevolution und anderer re-
volutiondrer Ereignisse nach dem ersten
Weltkrieg geben Anlass fiir die Diskussi-
on: Was bleibt? Kann es einen besseren
Neubeginn geben oder ldsst man die To-
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ten die Toten begraben? Muss man gar
umgehende , Gespenster” fiirchten?

Irritierend ist etwa Axel Honneths ,,Ver-
such einer Aktualisierung” schon im Titel:
,Die Idee des Sozialismus”: Handelt es
sich tatsdchlich um ,die” eine Idee , des”
Sozialismus? Miisste man nicht von der
ungeheuren Verschiedenheit der Ansatze
und Realisierungen sprechen? Kann man
70 Jahre nach der spanischen Revolution
und den bewaffneten Kémpfen zwischen
Anarchisten und Stalin-Kommunisten und
so vieler anderer blutiger Konfrontationen
wirklich noch von einem Sozialismus aus-
gehen? Und handelt es sich 150 Jahre nach
der Griindung der Internationalen Arbei-
ter-Assoziation noch um die ,Idee”? Was
ist aus der ,wirklichen Bewegung der Auf-
hebung” geworden? Heifst , Die Idee des
Sozialismus” vielleicht, dass aufler einer
Idee nichts geblieben ist? Dass der Sozia-
lismus als leninistische oder sozialdemo-
kratische Praxis sich ,,zur Kenntlichkeit”
entwickelt hat? Was kann von einer Idee
iibrigbleiben, deren Realisierungen sie
fortgesetzt diskreditieren? Das hat auch
die Rezensenten ratlos gemacht, so dass
sie wie tiblich in Abstraktionen und Ver-
ratselungen ihr Heil suchen: ,In den Be-
griff des Sozialismus scheinen der Verrat
und das Festhalten an der Emanzipation
eingeschrieben: Das Versprechen des So-
zialismus verbleibt in einer Abwesenheit,
in einer Vergangenheit, die das sich je und
je wiederholende Scheitern einer Zukunft
ist, die sich nicht in einer Wiederholung
des Immergleichen erschépft. Wer heute
jemandem vorwirft, dass er den Sozialis-
mus verraten habe, der stellt alles in Frage
—und zugleich nichts.” raunt etwa Sebasti-
an Schreull.?

Auch hier ist der Fehler, dass von ,,dem”
Sozialismus geredet wird, historische Tod-

feinde unter einem Begriff zusammen ge-
fasst werden.

Sympathisch fangt Honneths Buch an:
Ein Motto aus Walt Whitmans , Leaves of
Grass”, ein ,lebendiger Funke” (5.12) soll
dem alten Thema entlockt werden ,, wenn
seine leitende Idee nur entschieden genug
aus seinem im frithen Industrialismus
wurzelnden Denkgebaude” (S. 12) gelost
wird. Mit den Friihsozialisten wird be-
griindet, dass , die Uberfijhrung der Pro-
duktionsmittel in Gemeineigentum” ja
kein Selbstzweck war, sondern die morali-
schen Forderungen nach Freiheit und Brii-
derlichkeit vereinbar machen und ver-
wirklichen sollte (S. 30f). Gegen die enge
Auslegung individualistischer Freiheit als
Privategoismus setzen Louis Blanc und
Pierre-Joseph Proudhon Wirtschaftsmodel-
le, die Selbstverwirklichung der einzelnen
mit der aller versohnen sollen, Proudhon
sagt 1849 in den ,Bekenntnissen eines Re-
volutionédrs”, dass , Freiheit und Solidaritat
identische Ausdriicke sind.”

Die groBe Uberraschung: Proudhon

Weil das auch von Honneths Rezensen-
ten’ beharrlich beschwiegen wird, will ich
es hier besonders hervorheben: Der Anar-
chist Proudhon ist — wie etwa auch bei den
anti-totalitdren und foderalistischen Kriti-
ken in der Zeitschrift ,Die freie Gesell-
schaft” nach dem zweiten Weltkrieg — eine
Inspirationsquelle: ,Bei keinem Denker
der frithen Sozialisten war das BewufStsein
dafiir, dass es sich bei der eigenen Bewe-
gung um den Versuch der Fortsetzung ei-
nes die Geschichte im ganzen bestimmen-
den Prinzips der Beseitigung von sozialen
Kommunikationsbarriermm handeln sollte,
stirker ausgepragt als bei dem von Hegel
beeinflussten Proudhon ...”
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Wer die Diskussionen der letzten Jahre
erinnert, in denen etwa Antje Schrupp, die

Pierre-Joseph Proudhon

1999 die bisher umfassendste deutschspra-
chige Darstellung der Frauen in der ersten
Internationale veroffentlicht hat, Proudhon
als Antifeministen aus den Ahnenreihen
der Anardhist(inn)en entfernen wollte,
wird tiberrascht sein iiber den prominen-
ten Platz, den Proudhon in Honneths So-
zialismus-Schrift einnimmt. Proudhon
schwankt in der Perspektive Honneths
zwischen Konzepten, in denen eine Ge-
meinschaft ,aus bereits vorgangig freien
Mitgliedern” besteht, ,,die durch das ko-
operative Zusammenwirken” einander
unterstiitzen und einer zweiten Konzepti-
on, in der das ,Zusammenwirken in der
Gemeinschaft als die soziale Bedingung”
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verstanden wird, die die Freiheit der ein-
zelnen moglich macht (S. 35), jedenfalls
wirft er die entscheidenden Fragen auf.

Fiir Honneth hat Proudhon Marx , den
Weg bereitet”; in seinem historischen Ma-
terialismus finden sich ,immer wieder
deutliche Spuren von Proudhons spekula-
tiven Gedankengangen.” (S. 75).

Ein Leitproblem des Buches: Die Bin-
dung der Theorie an eine Bewegung, die
,zur Verwirklichung drangt” ist unaufheb-
bar, sonst bleibt nur Ideal contra unein-
sichtige Realitdt. Insofern ist das Scheitern
der Arbeiterbewegung fiir jede sozialisti-
sche Konzeption ein grofies Problem, sie
muss entweder akademisch werden oder
eine neue soziale Bewegung erkennen, die
zur Verwirklichung drédngt, die irgendei-
nen Halt im Tatsichlichen findet (dhnlich
Honneth, S. 70,71). Honneth sieht mit De-
wey eine ,Bewegung der Entgrenzung
von Kommunikation und sozialer Interak-
tion” (S. 103) als historische Bewegung, die
der Intuition der frithen Sozialisten ent-
spricht, und einmal mehr sieht er Proud-
hon als denjenigen, der das am klarsten
formuliert hat: ,Reziprozititen in einer
stindig umfassenderen und damit ent-
grenzteren Weise zum Ausdruck zu brin-
gen.” (S. 103) Wie damit Proudhons anti-
feministische und anti-jiidische Diskurse
zu vereinbaren sind, wire m.E. allerdings
zu diskutieren. Auch andere, nicht von
Proudhon beeinflusste Arbeiterorganisa-
tionen legten Frauen auf Hausfrauentatig-
keiten fest, aber tatsdchlich hatte unter an-
derem Proudhons Antifeminismus in
Frankreich zur Folge, dafd in den Arbeiter-
bewegungen immer wieder Frauen ausge-
grenzt wurden . Und es gab auch eine
,rechte” Proudhon-Rezeption. Honneth je-
denfalls identifiziert Proudhon mit einem
sich in der gesamten Geschichte zeigenden
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und von diesem aufgezeigten Bestreben,
,JKommunikationsbarrieren niederzurei-
Ben und dementsprechend die Spielrdume
sozialer Freiheit zu erweitern.” (S. 104).
Sein altes Thema: Sozialismus, hier mit
Hegel und Proudhon, als , Kampf um An-
erkennung”. Und als historische Tendenz,
die nicht nur vom Willen der Subjekte ab-
héangt.

Man kann ein Buch gegen Ausgrenzung
schreiben — und damit ausgrenzen!

Wer sich nun freut, dass der Sozialismus
bis hierhin sehr offen und anarchistisch-
freiheitlich dargestellt wird, muss sich
wundern, dass von allen spéteren soziali-
stischen Konzeptionen, die weiterhin ver-
sucht haben, eine sozialistische Freiheit zu
begriinden und gegen den etatistischen
Monopolsozialismus zu verteidigen, Hon-
neth keine mehr erwdhnenswert erscheint.
Alle foderalistischen Versuche von Michail
Bakunin, Peter Kropotkin, den Syndika-
list(inn)en, den Religiosen Sozialist(inn)en,
Gustav Landauer, Max Nettlau, Fritz Oer-
ter, Pierre Ramus, Helmut Ridiger, Clara
Wichmann bis zu Martin Buber und Albert
Camus und den Spéteren: Fehlanzeige®.
Der Grund scheint mir einfach zu sein.
Was man schon lange wissen kann, ndm-
lich die Abhingigkeit der Entwicklung
Marx’ von Fourier, Proudhon, Stirner, den
Diskussionen der Junghegelianer und im
,Bund der Gerechten” wurde in den letz-
ten Jahren ofters bestitigt®, also diirfen nun
auch solche ,Vorlaufer” benannt werden.
Kaum tritt aber Marx in Erscheinung, gibt
es nichts mehr neben ihm, keinen Baku-
nin! Dabei war es gerade Bakunin, der den
Satz, dass die Freiheit der anderen keine
Grenze meiner Freiheit, sondern deren Be-
statigung ,ins Unendliche” bedeuten
kann, weiter ausgesprochen hat. Soweit

die Anarchisten heute mit solch einer Kon-
zeption etwas anfangen konnen, halten sie
Bakunin fiir deren Urheber (denn Proud-
hon kennen sie eher als Antifeministen
und Antisemiten); Honneth hingegen, der
nattirlich auch Proudhons bedenkliche Sei-
ten kennt, sieht (vor Marx) die Probleme
durch Proudhon am deutlichsten aufge-
worfen. Den Schritt, den Honneth bei Pro-
udhon vermisst, ,die Erlangung von indi-
vidueller  Freiheit direkt an die
Voraussetzung eines solidarischen Zusam-
menlebens zu binden” (S. 35) hat gerade
der ungenannte, ,nicht zitierfihige” Baku-
nin vollzogen’. Und dass es fiir Honneth
seit Marx nur noch den deutschen Main-
stream-Sozialismus gibt, ist desto schlim-
mer, als er selbst erklart, man konne sich
einen zukiinftigen Sozialismus ,nur in ei-
ner postmarxistischen Form” (S. 87) vor-
stellen.

Honneth entfaltet dann einen Begriff so-
zialistischer Gemeinschaft, der sicherlich
bei den utopischen Sozialist(inn)en, Anar-
chist(inn)en, tolstoianischen Siedler(inne)n
eher zu finden sein diirfte als in den mar-
xistischen Parteien: dass man nicht nur ne-
beneinander und miteinander, sondern
fiireinander tétig ist, Anteilnahme an den
anderen Kernpunkt des Sozialismus ist (S.
46f; 51). Man kénnte hier gut Kropotkins
,gegenseitige Hilfe” assoziieren! Und dass
diese in einer befreiten Gesellschaft institu-
tionalisiert wird. Oder man konnte Bau-
man/Levinas als Anreger solcher Konzep-
tionen diskutieren: Das Antlitz der
anderen. Wo wenig davon zu finden ist,
das ist gerade der Sozialismus, mit dem
Honneth sich offenbar identifiziert und
den man wohl in einem weiten Sinn ,,s0zi-
aldemokratisch” nennen muss.
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Politik oder Anti-Politik?

Honneth kritisiert an den sozialistischen
Bewegungen: ,, Aus schwer erfindlichen
Griinden war der gesamte Bereich der po-
litischen Willensbildung aus dem Blick ge-
raten” (S. 50). Aus meiner Sicht wére das
leicht zu verstehen, wenn es denn stim-
men wiirde: Die Staaten waren eben zu-
néchst tiberwiegend Verfolger der Arbei-
ter(innen)bewegungen, repressiv. Diese
Bewegungen hatten zur politischen Sphéare
iiberwiegend keinen Zugang. Es wurde
aber sehr wohl fiir Menschenrechte ge-
kampft: Sich zu organisieren, Presse- und
Meinungsfrdheit usw. Aber es war eher
offensichtlich, dass die vorgefundene poli-
tische Sphére nicht der Reorganisation und
Entscheidungsfindung unter der Perspek-
tive einer freien und solidarischen Gesell-
schaft wiirde dienen kénnen. Andererseits:
Die marxistischen und reformistischen
Parteien, die zu Wahlen Kandidaten auf-
stellten, sich als Partei organisierten, ent-
wickelten schnell ein viel zu weit gehen-
des Interesse an den existierenden
politischen Formen. Die Macht der Klasse
wurde mit den Wahlerfolgen identifiziert,
man lebte sich ein und entwickelte Interes-
sen an der Erhaltung der (reformierten)
Formen. Das wurde im ersten Weltkrieg
und der unmittelbaren Nachkriegszeit
tiberdeutlich als etwa die deutsche Sozial-
demokratie alle alternativen politischen
Formen bekampfte. Auch dies ist letztlich
verstandlich: Erfolge waren gerade hier
moglich, wahrend eine Perspektive auf Be-
seitigung der Lohnarbeit, schon beim spa-
ten Marx, zunehmend schleierhaft wurde.
Aber die Kritik der Antiautoritiren am
Parteisozialismus musste deshalb sein: Der
Sozialismus ist nur noch politisch im Sinne
von Wahlbeteiligung, 6ffentlicher Demon-
stration der Stdrke der Parteien und Ne-
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benorganisationen, greift aber gerade in
die Sphare der Arbeit, der Technik, der Be-
ziehungen kaum noch ein. Es sind also un-
terschiedliche Verstandnisse von ,Politik”
um die es geht, und wenn die Anarchisten
,Politik” verwarfen, so meinten sie gerade
die Abstraktion vom Alltag und die Ent-
stehung von Berufspolitikern, einer abge-
hobenen Elite.?

Honneth kritisiert am Traditionssozialis-
mus seinen ,Wirtschaftsfundamentalis-
mus” (S. 122); ,man lief§ sich den Begriff
der Demokratie vielmehr von liberaler Sei-
te vorgeben” (S. 122), entwickelte also kei-
nen Begriff sozialer Freiheit fiir die politi-
sche Sphédre und {iberlie8 Fragen der
Integration der Gesellschaft ,,den Erforder-
nissen der industriellen Produktion” (S.
124). Funktionelle Differenzierung wurde
nicht zur Kenntnis genommen, man dach-
te Gesellschaft vom steuernden Zentrum
der Okonomie her. Auch ,zu einer Einar-
beitung der liberalen Grundrechte in das
eigene Denken konnte es nicht kommen,
weil darin dem politischen Handeln im
Sinne der demokratischen Willensbildung
gar keine unabhéngige Rolle zugestanden
wurde ...” (S. 129). Die Grundrechte-
Blindheit der Sozialist(inn)en macht Hon-
neth auch dafiir verantwortlich, dass ein
,systematisch begriindetes Biindnis mit
dem radikalen Fliigel der liberalen Repu-
blikaner” (S. 129) ausgeschlossen war’.
Wenn man nicht nur die ,,offiziellen” und
patentierten ,wissenschaftlichen” Sozia-
list(inn)en in den Blick nimmt, wire das
viel genauer zu untersuchen, dabei gab es
durchaus unterschiedliche Erfahrungen.
Sicherlich wurde oft Klassenpolitik 6kono-
mistisch bestimmt, es gab aber gerade im
Anarchismus immer auch Krifte, die gera-
de das angriffen und die Unterordnung al-
ler 6konomischen Ziele und Interessen un-
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ter die Freiheitsperspektive und das Ziel
einer solidarischen Gesellschaft forderten.
Wenn man sich ,antipolitisch” definierte,
so war damit gemeint: staatsfeindlich, ge-
gen die Hierarchie, gegen Zentralismus.
Eine foderalistische ,,Politik” war so nicht
ausgeschlossen, und da ja die Zukunft im-
mer begonnen, antizipiert werden sollte,
wurden auch - bis heute, man denke an
Konsensentscheide, Mediation, Minderhei-
tenrechte in den sozialen Bewegungen —
Formen der Entscheidungsfindung und
der Konfliktregelung gesucht, die gerecht
sein sollten.

Der Anarchismus hat allerdings in seiner
Parlamentarismus-Kritik auch gelegentlich
die Unterschiede politischer Formen etwas
gering geschitzt, dagegen richtete sich et-
wa Rudolf Rockers Schrift ,Der Kampf
ums tédgliche Brot”, um 1925 im Verlag
,Der Syndikalist” erschienen und mehr-
fach nachgedruckt".

Rocker musste seine Auffassung durch-
aus verteidigen gegen einen ,Uberradika-
lismus”, der die politische Sphére als ne-
bensichlich oder bloBen ,Uberbau”
ignorieren wollte:

,Jede neue Wirtschaftsordnung fordert
kategorisch eine neue Form der politischen
Organisation, innerhalb derer sie sich aus-
wirken und in natiirlicher Weise entwik-
keln kann. Aus diesem Grunde muf3 es ei-
ne der ersten Aufgaben des Sozialismus
und der Sozialisten sein, das bestehende
Staatssystem durch eine neue Form der
politischen Organisation zu ersetzen, in
welcher das Regieren der Menschen dem
Verwalten der Dinge weichen mufs."

Von diesem Standpunkt ausgehend, er-
blicken wir in der Eroberung der politi-
schen Macht keine Vorbedingung fiir die
Verwirklichung des Sozialismus — eine
Auffassung, wie sie von den Arbeiterpar-

teien der verschiedenen Lander noch bis
heute vertreten wird — unsere ganze Auf-
merksamkeit ist vielmehr darauf gerichtet,
jede politische Macht und Herrschaftsein-
richtung aus dem gesellschaftlichen Leben
auszuschalten, weil dieselbe unvermeid-
lich zu neuen Formen der Ausbeutung
fithren miifste.

Wir begniigen uns indessen keineswegs
mit dem Zukunftsideal einer herrschaftslo-
sen Gesellschaft, unsere Bestrebungen sind
auch schon heute darauf eingestellt, die
Wirkungssphére des Staates, wo immer
sich eine Gelegenheit dazu bietet, zu be-
schranken und seinen Einfluf8 auf die ver-
schiedenen Zweige des gesellschaftlichen
Lebens nach Kriften einzuddmmen. Es ist
gerade diese Taktik, welche uns in erster
Linie von den Methoden der sogenannten
Arbeiterparteien unterscheidet, deren gan-
ze Bestrebungen darauf gerichtet sind, den
Wirkungskrds der staatlichen Macht fort-
gesetzt zu erweitern und dieselbe auch im
weitesten Mafle auf das Wirtschaftsleben
auszudehnen, wodurch einer Periode des
Staatskapitalismus der Weg geebnet wird,
der seinem ganzen Wesen nach nur das
Gegenteil von dem sein kann, was der So-
zialismus eigentlich erstrebt.

Diese Auffassung besagt aber keines-
wegs, dafl die bestehenden politischen
Formen eines Landes fiir uns gar keine
oder nur nebensachliche Bedeutung ha-
ben. Gerade wir diirfen die allerletzten
sein, welche die Arbeiter zu dem Wahn
verfithren wollen, daf8 ihnen die jeweilige
Regierungsform gleichgiiltig sein kann
und es fiir sie kein Unterschied ist, ob sie
gezwungen sind, in einem zaristisch oder
faschistisch regierten Staate leben zu miis-
sen, oder ob sie sich gewisser politischer
Rechte und Freiheiten erfreuen konnen,
die ihnen sowohl fiir ihre taglichen Kamp-
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fe gegen das Unternehmertum, als auch
fur jede Art der Propaganda, welche ihre
soziale Befreiung zum Ziele hat, von aller-
grofiter Wichtigkeit sind.”

,,Sowohl fiir seine unmittelbaren Bediirf-
nisse als auch fiir seine endgiiltige Befrei-
ung aus wirtschaftlicher, politischer und
sozialer Sklaverei benétigt der Arbeiter die
denkbar grofiten politischen Freiheiten, die
er sich gegebenenfalls erkdmpfen muf,
dort, wo sie ihm versagt werden, und die
er mit aller Energie verteidigen mufs, dort,
wo die Reaktion Anstalten trifft, ihm die-
selben zu entreifsen.”

,Nicht weil den Regierungen diese
Rechte sympathisch waren, hat man sie
gegeben, sondern weil sie stets durch den
Druck der auBieren Umstinde dazu ge-
zwungen wurden, weil das Volk sie vor
vollendete Tatsachen stellte, die man nicht
mehr ungeschehen machen konnte und
die man notgedrungen sanktionieren
muflte, um ihnen einen gesetzlichen An-
strich zu geben. Anderenfalls hatte sonst
das Volk leicht auf die Idee kommen kon-
nen, daf3 es diese Errungenschaften seiner
eigenen Kraft und nicht der Gnade seiner
Regienng zu  verdanken habe”.
,Politische Rechte und Freiheiten haben
eben nur dann einen praktischen Wert,
wenn sie einem Volke zur inneren Ge-
wohnheit geworden sind und wenn jeder
Versuch, dieselben zu beeintrachtigen, mit
dem heftigsten Widerstand der Massen
rechnen mufs. Respekt erzwingt man sich,
indem man seine Wiirde als Mensch zu
wahren weifs”, sagt Rocker unter aus-
driicklicher Berufung auf Kropotkin.

Ein Problem ist, dass in allen modernen
Nationalstaaten ,Politik” mit Staat und
JParteien” identifiziert ist. Und dies nicht
zuféllig, oder wegen theoretischer Irrtii-
mer, sondern weil der Staat der Ort der
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Politik tatsdchlich ist. Aber nattirlich hat es
,Politik” auch frither gegeben: Diskussio-
nen tiber das Gemeinwesen, Entscheidun-
gen, die alle betreffen, das Palaver, das der
moderne Staat als ineffektiv verachtet. Die
anarchistische Programmatik war anti-po-
litisch da sie ja den Staat ,zerschlagen”
oder ,in die Gesellschaft zurticknehmen”
oder durch andere Beziehungen unter
Menschen ersetzen wollte.

Marxistische Geschichtsmetaphysik

Ein berechtigter Kritikpunkt Honneths
ist die marxistische Geschichtsmetaphysik,
die meinte ,wissenschaftlich” nachgewie-

Kommunistisches Manifest
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sen zu haben, dass eine ,gesetzmédfsige”
Entwicklung den Sozialismus bringen
werde. Das ist von den Anarchisten so lan-
ge kritisiert worden, dass es sich hier ertib-
rigt, darauf ndher einzugehen. Bezeich-
nend ist eher, dass solcher Attentismus
einmal mehr langatmig und diesmal mit
Dewey (S. 96ff) kritisiert wird, obwohl die-
ser m.E. wenig zum Sozialismus beigetra-
gen hat. Es bleibt aber vollig richtig, diese
Geschichtsmetaphysik zu verwerfen.

Marx schwankte bei der Frage nach den
Triebkraften des erwarteten Fortschritts
zwischen Klassenkampf und technologi-
schem Determinismus; der technologische
Determinismus (,,Produktivkraftentwick-
lung”) erleichterte einer schwachen Arbei-
terbewegung die Uberzeugung, dass ihr
die Zukunft gehore. Otto Riihle, auch die-
ser kommt zu seinem Schaden bei Hon-
neth nicht vor, hat den Marxismus als
Ideologie eines schwachen Proletariats be-
schrieben, das sich so , der Gesetzmafig-
keit” eines imaginierten Geschichtsver-
laufs tberldsst. Honneth fiihrt zu Recht
diese Seite des Marxismus auf Saint-Si-
mons Technokratie zuriick, aber das ist
nicht die ganze Wahrheit. Dieser Determi-
nismus konnte sich gut mit der Uberzeu-
gung eines politischen , Hineinwachsens”
in den Zukunftsstaat verbinden und hatte
zur verhdngnisvollen Konsequenz, dass
,Sozialismus” nicht mehr als Experiment
mit neuen Lebensformen: Kollektivfabri-
ken, Siedlungen usw. verstanden wurde.

Keine Experimente?

Eine der schlimmsten Folgen der Durch-
setzung des Marxismus in der Arbeiter(in-
nen)bewegung war, dass ,experimentelle
Erprobungen des Spielraums” (S. 90) fiir
alternative Lebens- und Produktionsfor-
men als unwissenschaftlich, utopisch und

Kleinbiirgerlich denunziert wurden. In der
Tendenz wurde Sozialismus mit Zentralis-
mus und Plan identifiziert. Dass Honneth
,den Sozialismus” wieder als eine Spiel-
rdume und Experimente erprobende Be-
wegung versteht, gehort zu den Starken
des Buchs. Leider ist auch hier Dewey sein
Gewédhrsmann, schon berechtigt. Aber
wieviel konnte man von den
Sozialist(inn)en lernen, die sich gegen die
Parteien und Marxisten fiir solche Experi-
mente stark gemacht hatten! Oft waren es
auch frither schon Krisen der Arbeiterbe-
wegung oder der eigenen sozialrevolutio-
néren Gruppen, die Diskussionen iiber
konstrukdive Programme anregten, so et-
wa in der ,Internationale” der FAUD, bei
Nettlau, Rocker und so vielen anderen,
vom aufiereuropdischen Sozialismus zu
schweigen. Und als die DDR zusammen-
brach, wurde von der Graswurzelrevoluti-
on zum Thema gemacht, dass es niemals
Arbeiter-und Bauernstaaten geben kann
und stattdessen das sozialistische Experi-
ment propagiert.”

Honneth verwirft die Markt-Feindlich-
keit des traditionellen Marxismus. Als Al-
ternative zum Markt blieb so nur der zen-
trale Plan, angeblicher Ausweis hoherer
Rationalitdt. Und dass das — mit oder ohne
Hegel — etatistische Formen des ,Sozialis-
mus” begiinstigen muss, ist naheliegend.
Honneth ist zuzustimmen, dass es Markte
vor dem Kapitalismus gab, wie Polanyi,
Etzioni und Albert Hirschman gezeigt ha-
ben. Eine bruchlose Identifikation von
Marktwirtschaft mit Kapitalismus ist {iber-
zogen (Honneth etwa S. 94, S. 108); wie
wir alten Moralskonomen will er das Oko-
nomische (wieder) dem Sozialen unterord-
nen. Es bleibt aber auch ein Problem, einen
,Markt-Sozialismus” zu konzipieren, der
nicht wieder kapitalistisch wird. Warum
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dann nicht doch den Kropotkin/Ra-
mus’schen Kommunismus neu denken?
Letztlich spricht Honneth sich fiir ein , ge-
mischtes Wirtschaftssystem” aus (S.107).
Wenn Honneth mit Erik Olin Wright drei
Modelle sozialer Freiheit fiir vorstellbar
hilt, so wiren das neben dem Markt-So-
zialismus auch der ,zivilgesellschaftliche”
,,Verein freier Produzenten”, den ich gera-
de als kommunistische Vision identifiziert
habe, und der demokratische Wohlfahrts-
staat (S. 94). Dass der Kapitalismus das
einzig effiziente Modell 6konomischer Ko-
ordinierung sei, muss jedenfalls entmytho-
logisiert werden. Die Diskussion tiber al-
ternative Okonomien ist neu erdffnet.
Denken wir an die Debatten tiber ,,Ge-
meinwohl-Okonomie”, ,Commons” oder
,Postwachstums-Gesellschaften”.

Ein sozialdemokratisches Programm

Honneth hélt staatliche Steuerung wirt-
schaftlicher Prozesse im Dienste gesell-
schaftlicher Wohlfahrt fiir das erfolgver-
sprechendere Konzept, ist also ein
Vertreter moderner Sozialdemokratie: Mit-
bestimmung, Mindestlohn, garantiertes
G rundeinkommen. Vom Klassensozialis-
mus bleibt fiir thn nichts tibrig, ,alle Biir-
gerinnen und Biirger” (S. 119) sind Adres-
saten, wir konnen sie auch offen
,Staatsblirger” nennen, was denn sonst?

Nicht welthistorische Personlichkeiten
(Hegel) oder ein revolutiondres Subjekt
(Proletariat) kommen fiir Honneth noch
als ,soziale Trager” des Sozialismus in Fra-
ge, er ist auch skeptisch, ob soziale Bewe-
gungen die Hoffnung weit genug tragen,
sondern er identifiziert ,bereits in institu-
tionellen Errungenschaften, in verdnderten
Rechtssetzungen und kaum mehr riick-
gangig zu machenden Mentalitédtsver-
schiebungen” (S. 116) die , Spurenelemente
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eines zu erwartenden Fortschritts” (S. 116).
Ist hier nicht das alte evolutionistische Pa-
radigma in Gestalt der Demokratie neu er-
standen? Sind diese ,Errungenschaften”
wirklich so gut gesichert, dass sie ,kaum
riickgéngig” gemacht werden kénnen? Er-
leben wir nicht gerade politische Bewe-
gungen, die genau das ,Rickwérts” um-
setzen? Kommt man wirklich um die
individuellen und kollektiven Subjektivita-
ten herum und findet eine bessere Gewiss-
heit in den Institutionen?

Dennoch hat der Gedanke etwas Beste-
chendes: , Nicht aufbegehrende Subjektivi-
taten mithin, sondern objektiv gewordene
Verbesserungen, nicht kollektive Bewe-
gungen, sondern institutionelle Errungen-
schaften sollten als soziale Trager der nor-
mativen Anspriiche gelten, die der
Sozialismus innerhalb der modernen Ge-
sellschaften anzumelden versucht ...” (S.
117) Und das Bestechende kommt von un-
serer Schwiche, so wie der historische De-
terminismus aus der Schwiche der Arbei-
terbewegung resultiert, die sich immer
besser organisiert, aber aus Angst um die
Organisation verlernt, zu kampfen. ,Nor-
mative Anspriiche anmelden” klingt wie
eine Schrumpfform von , Die Internationa-
le erkampft das Menschenrecht” oder , Die
Befreiung des Proletariats kann nur das
Werk des Proletariats selbst sein” oder
,,Die soziale Revolution ist keine Parteisa-
che”. Und dennoch: Soziale Bewegungen
versuchen, durch Institutionalisierung ihre
Errungenschaften zu stabilisieren, das ist
notwendig. Und es kommt sehr darauf an,
wie sie das versuchen.

Funktionale Differenzieung

Dass die frithen Sozialisten die funktio-
nale Differenzierung moderner Gesell-
schaften ignoriert haben, wirkt sich auf ei-
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nem Feld aus, das sonst zum Anwen-
dungsgebiet sozialer Freiheit hatte werden
konnen: Ehe, Familie, Privatleben.

Dabei hatten die Friihsozialisten durch-
aus weitreichende Verdnderungen der Ge-
schlechterbeziehungen vorhergesehen.
Nur die ,,unrithmliche Ausnahme” (S. 131)
Proudhon hielt zeitlebens daran fest, die
Frauen seien fiir Kindererziehung und
Hausarbeit zustdndig. Dafiir hatten nicht
wenige prominente Marxist(inn)en selbst-
verstindlich Hausangestellte, auch ein
merkwiirdig blinder Fleck der Theorie/
Praxis!

,Obwohl der ganze Begriff der sozialen
Freiheit offensichtlich zundchst am an-
schaulichen Vorbild der Liebe gewonnen
und von dort aus auf die gesellschaftlichen
Arbeitsbeziehungen {iibertragen worden
war, unternimmt man dort, wo die Belan-
ge der gerade entstehenden Frauenbewe-
gung in den Blick geraten, keinerlei An-
strengungen, ebenjenen Begriff nun
umgekehrt wieder fiir das Projekt einer
Emanzipation von Ehe und Familie frucht-
bar zu machen.” (S. 132) Mich hat es etwas
an Steiners , Dreigliederung des sozialen
Organismus” erinnert, wenn Honneth
,drei Freiheitssphéaren” unterscheidet (S.
144), von denen jede ,nur je eigenen Nor-
men folgt” (144): personliche, wirtschaftli-
che und politische Beziehungen vermitteln
je unterschiedlich Individuum und Gesell-
schaft, sind aber aufeinander bezogen und
demokratisch: Produzenten — Biirger — Be-
ziehungspartner. Dafiir ist die ,Kunst der
angemessenen Trennungen” (S. 147) zwi-
schen den Handlungssphéren gefordert,
denn jede soll ihren ,eigensinnigen Spiel-
raum” erhalten (147). Honneth trennt sich
vom Organizismus, indem er eine , Instanz
der reflexiven Steuerung” fordert, die Ver-
anderungsprozese anstofit, Grenzen zieht,

Anpassungsprozesse steuert. (147f, hier S.
148) Kann das noch der Nationalstaat
sein? Auf das Zentrum scheint Honneth
nicht verzichten zu konnen, ,dann nam-
lich konnten die in diesem Zentrum tati-
gen Subjekte insgesamt als dasjenige Kol-
lektiv fungieren, auf das ein revidierter
Sozialismus mit seiner Vision einer demo-
kratischen Lebensform einzuwirken versu-
chen wiirde, um es zu experimentellen
Entdeckungstaten zu motivieren.” (S. 150)
Welches soziale Organ soll nun steuern?
Die Offentlichkeit. Die ,politischen Biir-
ger” (154), nicht mehr die Lohnarbeiter.
Dabei spricht er nicht vom Staat, aber wel-
che politische Offentlichkeit mit legitimier-
ter steuernder Funktion kennen wir denn
sonst?

Ist der Sozialismus nun ein ,nationalge-
sellschaftliches” oder ein internationalisti-
sches Projekt (S. 154)? Offensichtlich sind
gerade die zuvor unterschiedenen Spharen
in ganz unterschiedlichem Grad interna-
tionalisiert; auch in den einzelnen Landern
gibt es enorme Unterschiede bis zu wel-
chem Grad sie das sind. Wie soll etwa die
politische Sphére transnational werden?
Das Wirtschaftssystem ist sicherlich am
starksten ,weltgesellschaftlich”. Weiter:
Alles, womit der durch Honneth erneuerte
Sozialismus ,rechnet” (156) bedarf ,,in ho-
hem MafSe einer Absicherung durch Ver-
fassungen und Grundrechte” (156).“"
Auch wenn die normativen Regeln einzel-
ner Handlungssphédren heute in zuneh-
mendem Mafle auf transnationaler Ebene
bestimmt werden, rechnen grofie Teile der
Bevolkenng doch weiterhin ,ihren’ eige-
nen nationalstaatlichen Organen die Fa-
higkeit zu, derartige Regeln nach demo-
kratischen Vo rgaben zu erlassen und zu
verdndern.” (S. 157) Es werden sichtbare
Instanzen erwartet, denen man ein Ge-
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schehen zuordnen kann und die zur Ver-
antwortung gezogen werden konnen. Das
tatsdchliche Ausmafs des staatlichen Sou-
veranitdtsverlustes” (157) wird von dem
,hinterh e rhinkenden” Bewusstsein der
Staatsbiirger nicht nachvollzogen; so gerat
das sozialistische Projekt zwischen Avant
gardismus und Populismus. ,, Auch orga-
nisatorisch” muss der Sozialismus eine
weltweite Bewegung sein (158); lokale Ex-
perimente miissen sich aufeinander bezie-
hen, so dass sich die Erfolgsaussichten der
Experimente auch anderswo erhéhen (S.
158/159). Es ist das alte ,miisste” und
,sollte”, davon wollte Honneth gerade
weg und stattdessen ,das bestimmende
S trukturprinzip alles Gesellschaftlichen”
(5.105) einsetzen. Daftiir miisste es aber ein
global agierendes Aktionszentrun geben,
das Honneth sich nach dem Muster von
Greenpeace oder Amnesty vorstellt (159).
,Nach auflen, in das hinein, was seit jiin-
gerem gern ,Weltoffentlichkeit’ genannt
wird, so liefe sich auch sagen, vermag der
Sozialismus heute nur als ,politische’,
ethisch neutralisierte Lehre aufzutreten,
wihrend er nach innen hin, gegentiber sei-
nen je konkreten Adressaten, nur in Ge-
stalt einer lebensweltlich voll ausbuchsta-
bierten, sinnerzeugenden Theorie wirksam
werden kann.” (161) Die komplizierte
A usdrucksweise scheint mir hier einmal
mehr das gravierendste Problem zu ver-
dunkeln: Gerade die Unterklassen sehen
in Grenzen aller Art einen Schutz und ver-
langen Sicherheit durch Abschlieffung,
Ausgrenzung, Unterscheidung, wer dazu
gehort und wer nicht. Es ist ja kein Zufall,
dass die Basis der kommunistischen und
sozialdemokratischen Parteien sich haufig
von liberalen Positionen abgewandt hat
und nationalistische und populistische
Parteien unterstiitzt. Das hdngt ganz di-
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rekt mit der Geschichte des nationalen
Wohlfahrtsstaates zusammen, der eben
das gewohnte Kampfterrain bildet.

,In den Sog einer moralischen Transna-
tionalisierung sind heute alle kollektiven
Adressaten des Sozialismus derart hinein-
gerissen, dass sie sich den an sie gerichte-
ten Forderungen der jeweils anderen
Adressaten nicht langer verschliefien kén-
nen.” (162) — die sei die entscheidende Ten-
denz. Das gilt eben nur als Sollens-Prinzip.
Der Sozialismus undArbeiterbewegungen
zeigen auch in ihrer Geschichte zahlreiche
Beispiele fiir Gegentendenzen, gerade Ab-
schliefung, auch den Ausschluss von ,un-
terprivilegierten” Gruppen ...Und die De-
mokratie? Sehen wir nicht seit Jahren in
Polen, Ungarn, Rufiland, der Tiirkei, In-
dien, den USA ... ,starke Manner” aufstei-
gen, fiir sicher geglaubte liberale Institutio-
nen erodieren? In Frankreich Ausnahme-
zustand, fremdenfeindliche Bewegungen
in den , zivilisiertesten” Wohlfahrtsstaaten,
gehen nicht die Gespenster der Zwischen-
kriegszeit um? Sind das nur Riickzugsge-
fechte der patriarchalen und rassistischen
Reaktion? Oder wird ohne breite emanzi-
patorische Aufbriiche verspielt, was schon
unumkehrbar schien?

Klassenkampf

Hoffnung setzt Honneth auf eine ,Wan-
delbarkeit der gegebenen Ordnung statt
auf die Tatkraft irgendeiner Klasse”
(5.164), es geht nicht nur um die Produkti-
onssphire, sondern auch um die personli-
chen Beziehungen und die politische Wil-
lensbildung (165). Das ist ganz richtig
gegen eindimensionale Vorstellungen des
,Klassenkampfs” gerichtet, wie sie typisch
noch Trotzki vertreten hat, gegen den De-
wey argumentierte. Aber dass auch ,Klas-
senkampf” nicht die schlichte Antwort ist,
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sondern gerade die offene Frage, mit wel-
chen Mitteln und Kampfformen tatsich-
lich emanzipatorische und sozialistische
Ziele erreicht werden, kommt auch hier zu
kurz. Alle die Debatten tiber Ziele und
Mittel seit der ersten Internationale wer-
den im Grunde ignoriert, so als verstiinde
sich von selbst, was ,Klassenkampf” ist.
Dass dieser alle noch so brutalen Mittel
einfach einschliefe und dennoch emanzi-
patorisch wirken kénnte, gehort zu den ir-
rationalsten und dunkelsten Traditionen
gerade des , wissenschaftlichen” Sozialis-
mus! Auch ,Klassenkampf” war immer
ein Kampffeld zwischen autoritiaren und
antiautoritdren Stromungen, die Frage der
Gewalt war beispielsweise historisch sehr
oft umstritten, aber auch die Kampf- und
Organisationsformen: Massenstreik, Gene-
ralstreik, direkte Aktion, und welche? Wie
wird Solidaritédt, Einheit hergestellt ... —
mit den Mitteln wurde immer schon um
die Ziele gestritten!

Viele der Probleme des marxistischen
Sozialismus werden von Honneth kri-
tisch bearbeitet.

Aber erdffnet seine Konzeption einen
Weg ins Freie? Auch wenn nicht die Popu-
listen und Fremdenfeinde siegen ist zu be-
fiirchten, dass mangels Subjekt sozialisti-
scher Verwirklichungen hier wieder eine
historische Tendenz beschworen wird, die
alle Probleme des Evolutionismus nicht
vermeiden kann. Dabei erleben wir viel-
leicht den schirfsten Bruch in der Ge-
schichte durch eine Technologie, die letzt-
lich Menschen in unserem altmodischen
Sinn gar nicht mehr mitdenken muss. Es
handelt sich um Uberfliissige oder Storfak-
toren. Die Probleme, die mit den Eingriffen
in Genstrukturen, mit Eingriffen ins Ge-
hirn und die Emotionalitiat der Menschen,
mit einer automatisierten Okonomie in

noch unklaren Kombinationen verbunden
sind, lassen die Verbindungen von Freiheit
und Solidaritat seltsam obsolet erscheinen.
Digitalisierte Massenkontrolle mit chinesi-
schen Punktsystemen, die seltsame For-
men von individueller Entfaltung (,,Selbst-
optimierng”) durch Konkurrenz und
Leistung mit sozialer Sicherheit/Gleichheit
verbinden , damit ein solches soziales Sy-
stem stabil sein kann, sind eine mogliche
und sogar spontan entstehende Zukunft..
Durch Beobachtung und Selbstbeobach-
tung garantieren durchrationalisierte Be-
ziehungen Normalitit, Anpassung, Flexi-
bilitat In neuen Herrschaftsformen, sind
die ,klassischen” Konzepte von Freiheit,
Gleichheit, Solidaritat, Individualitat ,auf-
gehoben”. Vielleicht ersetzt , Transparenz”
,Privatheit” als Leitmotiv? Wird hier gar
Honneths ,,Offentlichkeit als organisieren-
des Zentrum” auf den Begriff gebracht?
Gleichzeitig hat der Sozialismus, der viel-
leicht zu einem nicht geringen Teil in vor-
industriellen sozialen Situationen und Mo-
tiven wurzelt (in bauerlichen, handwerk-
lichen, religiosen Lebensformen, wirklich
,dagegen” waren oft nur die Industriear-
beiter der ersten Generation, danach sollte
,das Beste draus gemacht” werden und
man passte sich dem Industrialismus und
der Hierarchie an) moglicherweise keine
Motivgrundlage mehr. Vielleicht sind um-
gekehrt auch manche ,autoritdre” Wider-
stinde geschwunden (wie im , Kommuni-
stischen Manifest” vorh e rgesagt?), aber
sind nicht eher neue Formen von Kom-
merz und Verwaltung zu befiirchten?
Neue Oligarchien, Eliten und Klassen?
Ausbeutungsverhiltnisse in Dimensionen
der Person, die friither jedem Angriff ent-
zogen waren — oder so schienen? Die in-
zwischen aber gar nicht mehr als Angriff,
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sondern als Bereicherung verstanden wer-
den.

Gleichzeitig untergréabt die kapitalisti-
sche Entwicklung die Regenerationsfahig-
keit der Erde, sogar der Sand wird knapp,
sauberes Wasser ohnehin. Es werden neue
Programme aufgelegt, ferne Planeten zu
besiedeln, die ndchste und {iibernichste
technische Welle soll — einmal mehr — den
Ausweg darstellen. Der Notausgang wird
nicht fiir alle offen sein.

So wiére also gegen solche apokalypti-
schen Hoffnungslosigkeiten ein antiautori-
tarer Sozialismus dringend notwendig,
aber wir enden nicht zum ersten Mal bei
der Feststellung ,Es fehlen die Menschen”
(so schon wéhrend der Rationalisierungs-
welle Mitte der zwanziger Jahre!). Und der
evolutionistische Trost ist mehr als zweifel-
haft.

1 Honneth, Axel: Die Idee des Sozialis-
mus. Versuch einer Aktualisierung. Ber-
lin 2015

2 http://literaturkritik.de/id/21823

3 Das wird niemanden wundern, der et-
wa in den 70er Jahren wagte, Proud-
hon gegen Marx' Polemik ,Elend der
Philosophie” oder den Proudhonianer
Miulberger gegen Engels Schrift ,Zur
Wohnungsfrage" zu verteidigen
Schreull etwa nennt Bernstein als Be-
zugsperson Honneths und fithrt dage-
gen Rosa Luxemburg und Karl Korsch
.oder andere Riatekommunisten” an.
Er liest Honneth als immanente Kritik
des Liberalismus. Hier wird noch sehr
deutlich ein akademischer Rahmen des
»Zitierbaren" abgesteckt. Erstaunlich,
dass auch Thomas Schmid in seiner Re-
zension ,, Last Exit Sozialismus" das So-
zialistische bestreitet und Honneth
ganz auf Habermas' Theorie und eine
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liberale Sicht reduziert: http://schmid.
welt.de/2015/12/04/last-exit-sozialis-
mus-wie-der-philosoph-axel-honneth-
eine-alte-idee-zu-retten-versucht/
Honneth, Idee S. 103

Und das, obwohl er S. 112 ein , Archiv
aller in der Vergangenheit bereits un-
ternommenen Versuche ..." fordert,
die Grenzen sind schon S. 113 erreicht:
Sozialisierungsdebatte nach dem ersten
Weltkrieg, das rote Wien, die gewerk-
schaftlichen Versuche einer ,, Humani-
sierung der Arbeit", in vielem war An-
dre Gorz schon weiter: Weder
Bolschewik noch Gewerkschafter ...
Interessant etwa: Gareth Stedman Jo-
nes: Das kommunistische Manifest von
Karl Marx und Friedrich Engels. Miin-
chen 2012

Honneth rihmt zu Recht die von Glin-
ter Hillmann herausgegebenen ,Texte
des Sozialismus und Anarchismus",
hier findet man etwa in Bakunins ,, Gott
und der Staat" (1969) seine Feiheits-
konzeption S. 192 zusammengefasst:
»Ich meine die Freiheit eines jeden, die
weit entfernt ist, vor der Freiheit ande-
rer wie vor einem Grenzpfahl haltzu-
machen”, vielmehr die Freiheit aller in
Solidaritat ,als die wahren Bedingun-
gen und die tatsdchliche Ursache unse-
rer Freiheit" erkennt (S. 193) — und wie
oft haben wir derartiges seit 1969 ge-
gen die grenzziehenden Liberalen und
die etatistischen ,Sozialisten" zitiert!
Dabei kommt Honneth Bakunin inhalt-
lich 6fters ziemlich nahe, etwa S. 110,
wo er ,durchaus mit der Infragestel-
lung des Erbrechts" liebdugelt.

Fir eine neuere Diskussion der Sphéren
von Politik und Recht eben nicht als
.bloBer Uberbau" vgl. etwa: Stefan
Janson: ... erkdmpft das Menschen-
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recht!” in: Wege des Ungehorsams.
Kassel-Bettenhausen 1984, S.122-139
(nur als ein Beispiel!)

9 In Katalonien bildete sich ein solches
Bindnis einiger CNT-FUhrer mit den
linken Republikanern durchaus; Grund-
lage war oft, daR die Republikaner die
Anwadlte der inhaftierten Gewerkschaf-
ter waren.

10 Etwa auch in: ,,Wer wihlt, hat die ei-
gene Stimme bereits abgegeben" Son-
derheft zur Kritik der parlamentari-
schen Demokratie  S. 68-71,
Graswurzelrevolution 146/147/148,
dort auch Texte Uber demokratische
Alternativen zum Parlamentarismus

11 Das war die alte Formel; dass das , Ver-
walten der Dinge" schnell zu einer ver-
walteten Gesellschaft und neuer Herr-
schaft fuhrt, wenn nicht genau auf die
Formen der Entscheidungsfindung,
standige Kritik und Korrektur von Biiro-
kratisierung und sich verselbstdndigten
neuen Eliten geachtet wird, sollte klar
sein. , Eine freie Gesellschaft kann nicht
ein fur allemal Institutionen schaffen,
die Gerechtigkeit und Freiheit garantie-
ren; im Gegenteil ist es sehr wahr-
scheinlich, daB Hierarchisie rungen und
materielle Ungleichheit immer neu ent-
stehen werden. Aber die gesellschaftli-
chen Institutionen kénnen die Frage
der Gerechtigkeit und Freiheit zumin-
dest immer offen halten, immer neu
aufwerfen. Die Aufgabe, Institutionen
zu schaffen und immer wieder neu zu
erfinden, die tatsichlich individuelle
und gemeinschaftliche Freiheit zulas-
sen, fordern und nahelegen, ist das
groBe, unabgeschlossene Projekt der
menschlichen Geschichte" (S. Minster:
Castoriadis: das revolutiondre Projekt,
in: Graswurzelrevolution 227 (1998).

12 S. Minster: Sozialismus und Experi-
ment, in: Graswurzelrevolution 143
(April 1990), jetzt wieder in: ,Je mehr
Gewalt, desto weniger Revolution:
Texte zum gewaltfreien Anarchismus &
anarchistischen Pazifismus. Bd. 1. 2018
S.211-220

13 Fur eine andere Perspektive: David
Schuster: Wege zur direkten Demokra-
tie: Wie organisiert sich die befreite
Gesellschaft? In: ,Wer wihlt, hat die
eigene Stimme bereits abgegeben”
Sonderheft zur Kritik der parlamentari-
schen Demokratie S. 68-71, Graswur-
zelrevolution 146/147/148.

Johann Bauer, Sozialwissenschaftler, Mitar-
beiter der Zeitschrift Graswurzelrevolution —
Fiir eine gewaltfreie, herrschaftslose Gesell-
schaft.

Lebt als Aktivist und Autor in Norddeutsch-
land.

(Photo nicht erwiinscht, J.B.: ,Der Name
des Ve rfassers und sein Ansehen in der
Literatur seien Dir ohne Bedeutung, Tho-
mas von Kempen: Nachfolge Christi, 1.
Buch, Kap. 5, Von der geistigen Lesung,
sehr schén auch 2. Buch, Kap. 6, Vom
Gliick des guten Gewissens: ,Denn nicht
wer sich selbst empfiehlt, hat bestanden —
so spricht St. Paulus usw.*)
Veréffentlichungen u.a.:

Ein weltweiter Aufbruch! Gespréch [mit
Bernd Drticke] (iber den gewaltfreien Anar-
chismus der Siebzigerjahre. Nettersheim
2009

Tolstoi als Kritiker der Gewalt. In: Das
Schlachten beenden! Zur Kritik der Gewalt
an Tieren. Nettersheim 2010
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Rede zum 1. Mai 2018 in Miinster

Von Annelie Buntenbach

iebe Kolleginnen, liebe Kollegen,

I auch ich mochte Euch ganz herzlich

begriifien, ich freue mich, dass Ihr

da seid, dass so viele heute hier in Miinster

und an vielen Orten in der Republik auf

der Strafle stehen, um fiir soziale Gerech-

tigkeit und starke Rechte von Arbeitneh-

merinnen und Arbeitnehmern zu demon-
strieren.

Dass wir das sichtbar tun und untiber-
hérbar, ist dringend nétig — in einem Land,
wo der Reichtum einiger Weniger wéchst,
wihrend Kinder aus armen Familien ohne
Chance bleiben, weil in Deutschland A r-
mut und Ausgrenzung immer noch erblich
sind. Das ist und bleibt ein Skandal, das
muss sich endlich dndern!

Wir haben nach wie vor trotz Mindest-
lohn, um den wir froh sind, den grofiten
Niedriglohnbereich Westeuropas, hier
klemmt jeder Fiinfte fest. Oben sprudeln
die Gewinne, oft wie bei Apple oder Ama-
zon in Hohe von zig Milliarden an der
Steuer vorbei, unten ist am Ende des Gel-
des immer zu viel Monat {ibrig. Dabei sind
wir es doch, die den Reichtum in diesem
Land erwirtschaften — und davon wollen
wir unseren Anteil, der uns zusteht! Dafiir
habt Ihr, haben wir alle gemeinsam, bei
den Tarifauseinandersetzungen in den
letzten Monaten gekampft — in der Metall-
und Elektroindustrie, im dffentlichen
Dienst, in anderen Branchen — und richtig
was erreicht. Klasse, meinen Gliick-
wunsch!

Und den Kolleginnen und Kollegen, die
noch mittendrin stecken im Tarifkampf
wie im Bauhauptgewerbe, unsere solidari-
schen Griifse und viel Erfolg! Und nicht
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vergessen: Ohne die Kollegen vom Bau
wiirde es all die Hauser hier um uns her-
um gar nicht geben! Die Gewerkschaften
werden nicht zusehen, wie sich Reiche im-
mer weiter aus der Verantwortung stehlen,
Arbeitgeber aus Tarifvertrdgen fliichten.
Wir werden uns mit dieser Spaltung der
Gesellschaft nicht abfinden. Alle sollen an
dieser Gesellschaft auf Augenhdhe teilha-
ben konnen — wir brauchen mehr soziale
Gerechtigkeit in diesem Land, Solidaritat
statt Spaltung!

Davon sind wir in Deutschland noch
meilenweit entfernt, auch wenn der neue
Gesundheitsminister uns etwas anderes
einreden will. Hartz IV ist nicht die deut-
sche Antwort auf Armut, Herr Spahn, das
ist die deutsche Ubersetzung! Jeder dritte
tber 16 hat in Deutschland nicht mal 1000
Euroim Monat zur Verfiigung, 4,9 Mio.
Menschen miissen beim Essen sparen und
haben allenfalls jeden zweiten Tag eine
vollwertige Mahlzeit, so das Statistische
Bundesamt vor wenigen Wochen. Genau
hierhin, zu diesen Menschen, gehort das
Geld, das die Reichen nach wie vor jeden
Tag in Panama und auf den Caymans ver-
schwinden lassen! Die Regelsdtze werden
seit Jahren brachial runtergerechnet, da ist
kein Statistik-Trick zu billig. Wer ange-
sichts der zahllosen Menschen, die seit
Jahren auf die Tafeln und das ehrenamtli-
che Engagement der Helferinnen und Hel-
fer bitter angewiesen sind, behauptet, da
hétte jeder das, was er zum Leben braucht,
mit unserem Sozialstaat wére alles in Ord-
nung — der hat entweder jeden Bezug zur
Lebenswirklichkeit verloren oder ist ideo-
logisch so gefestigt, dass die Wirklichkeit
gar nicht interessiert.
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Ich finde, das ist keine gute Vorausset
zung fiir hohe politische Amter ... Aber als
Gesundheitsminister hat er jetzt ja anderes
zu tun — und zwar als erstes einmal die Ar-
beitnehmer entlasten. Dass ausgerechnet
er das machen muss, ist schon ein Trep-
penwitz, oder? Aber ein lustiger!

Dass die Beitrdge zur gesetzlichen Kran-
kenversicherng in Zukunft wieder zu
gleichen Teilen von Arbeitgebern und Ar-
beitnehmern gezahlt werden sollen, steht
jetzt im Koalitionsvertrag, das ist eine rich-
tig gute Nachricht — und unser Erfolg, da
haben wir lange fiir gestritten. Es muss
endlich Schluss sein damit, dass die gan-
zen Kostensteigerungen im Gesundheits-
wesen allein bei den Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmern abgeladen werden,
hier miissen die Arbeitgeber wieder mit in
die Verantwortung! Also her mit der Pari-
tat, und zwar ohne miese Tricks, Herr
Spahn!

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Bei der Rente haben wir auch was er-
reicht, aber die grofle Auseinandersetzung
liegt noch vor uns. Dass der Sinkflug der
Rente jetzt gestoppt wird, und zwar per
Gesetz, das stlinde ganz sicher nicht im
Koalitionsvertrag, wenn wir als Gewerk-
schaften nicht richtig Druck und Kampag-
ne gemacht hatten. Da sieht man: Wir kén-
nen was bewegen, wenn wir alle an einem
Strang ziehen, liebe Kolleginnen und Kol-
legen!

Aber damit aus dem, was die Koalition
vereinbart hat, auch ein Kurswechsel wird
hin zur Starkung der gesetzlichen Rente,
werden wir noch viel mehr Druck machen
miissen — wir werden dafiir sorgen, dass
die Rentenkommission, die die Regierung
jetzt zusammenholt, nicht die Zukunftsfra-
gen der Rente hinter verschlossenen Tiiren
diskutiert. Das braucht Offentlichkeit und

Transparenz, dafiir werden wir sorgen, zu-
sammen mit den Gewerkschaften, mit So-
zial- und Wohlfahrtsverbanden. Wir brau-
chen eine starke gesetzliche Rente. Auf die
sind im Alter die allermeisten von uns an-
gewiesen. Hier miissen die Leistungen
stimmen, und zwar tiber 2025 hinaus. Wer
jahrzehntelang geschuftet hat und in die
Rentenkasse eingezahlt, muss am Ende
auch eine Rente bekommen, von der er
oder sie in Wiirde leben kann.

Das muss fiir den Krankenpfleger ge-
nauso sicher sein wie fiir die Erzieherin,
fiir die Verkauferin oder den Schichtarbei-
ter. Ich finde, in einer Gesellschaft, in der
die Herren Winterkorn und Miiller als Ex-
VW-Vorstande jeweils mit rund 3000 Euro
am Tag in den Ruhestand dieseln, ist das
doch wohl das Mindeste! Wir brauchen ei-
ne starke gesetzliche Rente, gerade im In-
teresse der jungen Generation - sonst ist
die Rente dann, wenn sie sie brauchen,
schon Geschichte. Das wird nur funktio-
nieren, wenn Arbeit grundsétzlich wieder
sozial abgesichert wird!

Bei Plattformarbeit oder Crowdworking
verschwindet der Arbeitgeber meist im
Rauschen des Internets, verdient zwar
munter mit, driickt sich aber um seine
Pflichten. Aber nicht nur bei der sog. Ar-
beit der Zukunft — klingt immer so nach
schoner neuer Arbeitswelt — versuchen Ar-
beitgeber an der Sozialversicherung vor-
beizukommen.

Minijobs, millionenfach zu finden in der
Gebéduderenigung, in der Gastronomie,
im Handel, sind fiir die Frauen eine direk-
te Rutschbahn in die Altersarmut. Wir
miissen alle, von den Minijobberinnen bis
zu den Selbstindigen in den Schutz der
Sozialversichermgen holen, damit ma-
chen wir auch die Sozialversicherung fit
fiir die Zukunft!
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Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Die Konjunktur lduft gut, die Arbeitslo-
sigkeit sinkt, das freut mich — aber der Ar-
beitsmarkt ist nach wie vor tief gespalten,
und immer noch stehen fast eine Million
Langzeitarbeitslose auf der Strafie. Jetzt
will die Regierung ein Programm auf den
Weg bringen, das Langzeitarbeitslosen den
Weg in 6ffentlich gefoérderte Beschaftigung
eroffnet, endlich! Gut, wenn Arbeit statt
Arbeitslosigkeit gefordert wird, aber klar
ist auch: Das muss gute Arbeit sein, tarif-
lich bezahlt und sozialversichert. Ein 6f-
fentlich geforderter Billiglohnsektor ist mit
uns nicht zu machen.

Damit das nicht nur ein Tropfen auf den
heifien Stein wird, muss dafiir das notige
Geld in die Hand genommen werden —
iibrigens auch fiir die Jobcenter, die schon
seit Jahren unterfinanziert sind. Wir brau-
chen endlich dieselben Chancen auf Wei-
terbildung und Unterstiitzung fiir Arbeits-
lose, die beim Jobcenter sind, sonst bleiben
sie ewig in Hartz IV kleben! Auch hier
brauchen wir mehr soziale Gerechtigkeit,
es gibt immer noch zu viele Menschen, die
arbeiten und trotzdem so wenig verdie-
nen, dass sie kaum iiber die Runden kom-
men. Viel zu viele hdngen in unsicheren
Beschéftigungsverhalinissen. Gerade jun-
gen Leuten wird der Einstieg ins Berufsle-
ben schwer gemacht, mit prekaren Jobs,
wenn eine Befristung auf die andere folgt,
bis man dann irgendwann am Arbeits-
markt richtig Fufs fassen kann.

Bei den unter 25-Jahrigen ist ein Drittel
befristet beschéftigt! Fiir viele von diesen
Befristungen muss nicht einmal ein sachli-
cher Grund auf den Tisch gelegt werden,
das ist nichts anderes als eine endlos ver-
langerte Probezeit. Deshalb ist fiir uns klar:
solche Befristungen gehoren abgeschaff t
und zwar fristlos!
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Befristungen, unsichere Beschiftigung,
Locher im Schutzschirm der Arbeitslosen-
versicherung — all das, liebe Kolleginnen
und Kollegen, ist auch ein Schaden fiir die
Demokratie. Wer fiirchten muss, wenn er
sich mit dem Chef anlegt, gleich wieder
auf der Strafle zu stehen und dann wo-
moglich in Hartz IV durchzurutschen, fiir
den oder die ist die Hiirde unglaublich
hoch, die Zahne auseinandermachen,
wenn es um die eigenen Interessen geht
oder die der Kollegen.

Der aufrechte Gang darf nicht zur Mut-
probe werden, weder im Betrieb noch in
der Gesellschaft. Deshalb brauchen wir
Regeln im Arbeitsleben, die die Wiirde der
Menschen schiitzen, wir brauchen starke
Betriebs- und Personalrite, und wir brau-
chen starke Gewerkschaften! Im Moment
laufen ja die Betriebsratswahlen — in vielen
Betrieben sind sie inzwischen abgeschlos-
sen, in einigen stehen sie noch an. Deshalb
will ich die Gelegenheit nutzen, mich bei
allen, die sich hier engagieren, ganz herz-
lich zu bedanken. Ihr seid das Riickgrat
der gewerkschaftlichen Arbeit im Betrieb,
das kann man gar nicht hoch genug schat-
zen — Euch allen viel Erfolg fiir die neue
Wahlperiode!

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Gewerkschaften organisieren Solidari-
tat — in der Gesellschaft, im Betrieb. Die
grofite Kraft entfalten wir dann, wenn es
uns gelingt, dass sich Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer zusammenschliefen.
Und wenn wir verhindern konnen, dass
sie gegeneinander ausgespielt werden,
jung gegen alt, einheimische gegen zuge-
wanderte oder gefliichtete, Leiharbeiter
gegen Stammbeschiftigte. Hier leisten
Gewerkschafterinnen und Gewerkschaf-
ter jeden Tag nicht nur im Betrieb grofiar-
tiges. Solidaritdt zu organisieren ist umso
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anspruchsvoller, je gespaltener die Beleg-
schaft und die Gesellschaft ist.

Es gibt Arbeitgeber, die Spaltung syste-
matisch nutzen, wenn z.B. Werkvertrdge
missbraucht werden, um Betriebe regel-
recht zu zerlegen. Dabei lassen sie die Ta-
rifbindung auf der Strecke, drangen Ge-
werkschaften und Betriebsrate raus und
driicken systematisch die Lohne. Solchem
Schindluder muss der Gesetzgeber jetzt
endlich einen Riegel vorschieben!

Die grofien privaten Klinikbetreiber As-
klepios, Helios und wie sie alle heiflen, ho-
len inzwischen aus Werkvertrage noch den
letzten Winkelzug raus. Inzwischen ist aus
einem Krankenhausbetrieb eine uniiber-
sichtliche Menge von konzerneigenen
Kleinstbetrieben gemacht worden. Fiir die
Rezeption, fiir den Bettentransport, die Es-
sensanliefenng, das Tablett abraumen, die
Geriatrie-Station, die Physiotherapie, die
Reinigung usw.

Da bleibt nicht nur die tarifliche Bezah-
lung auf der Strecke — bei Helios bekom-
men die Kollegen in der Tochter- oder En-
kelgesellschaft bis zu 40% weniger! —
sondern auch Betriebsrat und Mitbestim-
mung. Mit dem Betriebsrat des Kranken-
hauses, zu dem die ausgegriindete Ser-
vicegesellschaft frither gehort hat, darf
man nicht mal mehr sprechen.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

So die Gewinne zu steigern ist unverant-
wortliche Geschéftemacherei auf den Kno-
chen der Beschéftigten und der Patienten —
bei der Gesundheit darf es nicht um den
hochsten Profit gehen, sondern um gute
Leistungen fiir alle! Und all die, die jeden
Tag in der Pflege eine unglaublich aufrei-
bende Arbeit machen, zerrissen zwischen
Stress und Uberforderung und dem La-
cheln fiir die Patienten — das auch seine

Zeit braucht - all die haben einfach mehr
verdient!

Mehr Kolleginnen und Kollegen fiir die
viele Arbeit, mehr Geld, aber auch mehr
Wertschatzung, nicht nur im Wahlkampf!

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Ahnliche Praktiken wie in den Kranken-
hauskonzernen erleben wir inzwischen in
der Logistik, Postdienstleistung, an den
Flughafen. Bekannter sind die Schweine-
reien aus der Fleischindustrie — da werden
systematisch Kollegen z.B. aus Ruménien
oder Bulgarien zu Hause angeworben, be-
zahlen viel Geld an sog. ,Vermittler”.
Dann schuften sie hier am Mindestlohn
vorbei zu miserabelster Bezahlung mit
ewig langen Arbeitszeiten, werden in
iiberteuerten und abgelegenen Unterkiinf-
ten untergebracht. Sie sprechen kaum
Deutsch und kennen ihre Rechte hier nicht
— da geht es vielen Gefliichteten, die jetzt
Arbeit suchen, nicht besser — und dann ha-
ben sie kaum Chancen, sich zu wehren, oft
nicht einmal an ihr Geld zu kommen.

Die DGB-Beratungsstellen von Faire
Mobilitédt, auch die Landesberatungsstel-
len von Arbeit und Leben, kénnen wenig-
stens einigen dann doch noch zu ihrem
Recht verhelfen. Das ist gut so, aber das ist
nattirlich kein Ersatz fiir die neue Ord-
nung am Arbeitsmarkt in Deutschland
und in Europa, die ist tiberféllig! In diesem
Europa steht die Dienstleistungsfreiheit
von Unternehmen tiber allem. Aber zu ei-
nem sozialen Europa gehort, dass Arbeit
nehmerredte mindestens genauso viel
wert sind!

Und wenn bei Fremdvergaben spite-
stens in der 5. oder 6. Stufe in der Kette
von Subunternehmen — mit Sitz in Slowe-
nien, Kroatien, Ruménien oder wo auch
immer — Kollegen um ihren Lohn betrogen
werden, nenne ich das nicht Dienstlei-
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stungsfreheit, sondern eine Sauerei. Das
muss ein Ende haben! Wir brauchen keine
neuen Mauern oder geschlossene Grenzen
und Zolle wie im Kaiserreich. Der Weg
von Trump, Le Pen und anderen fiihrt
komplett in die Irre. Aber was wir brau-
chen, das sind faire Regeln statt organisier-
tem Lohn- und Sozialdumping.

Da sollen jetzt {iber Verbesserungen bei
der Entsenderichtlinie, die tiber das Euro-
péische Parlament auf den Weg gebracht
worden sind, einige der {ibelsten Missstan-
de beseitigt werden. Das muss jetzt auch
in der Wirklichkeit ankommen, mit den
notigen Kontrollen.

Absurd ist, dass Transport und Logistik
ausgenommen werden sollen — das ist
doch kein Sonderwirtschaftsbereich! Ein
tschechischer Fahrer hat jetzt mit Erfolg
seinen deutschen Mindestlohn eingeklagt
— direkt bei der Deutschen Post, fiir die
hatte er namlich tiber einen Subunterneh-
mer gearbeitet. Der hatte ihn mit seinem
tschechischen Mindestlohn von 450 Euro
im Monat abgespeist, weitere 1000 Euro
bekam er als Spesen. Als er sich beim Aus-
steigen aus dem LKW das Bein brach,
wurden die Spesen gestrichen, und er
musste monatelang mit den 450 Euro {iber
die Runden kommen. Vor Gericht hat er
Recht bekommen, immerhin! Dass am Wo-
chenende auf den Autobahnraststitten
und -Parkplédtzen so viele LKW stehen,
heifst nichts anderes, als dass die Kollegen
in ihren LKW auf der Raststitte leben
miissen, weil sie wochenlang nicht nach
Hause kommen. Sie hangen ewig lang hin-
term Lenkrad - eine Gefdhrdung fiir sie
und fiir alle anderen. Und wenn sie krank
werden, stehen sie ohne Geld oder Vertrag
da. Mit solcher Ausbeutung muss Schluss
sein!
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Gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit am glei-
chen Ort, das muss in den Betrieben gel-
ten, auf den Baustellen und auf den Stra-
Ben - das sollte in einem sozialen Europa
eine Selbstverstiandlichkeit sein!

Eine Selbstverstandlichkeit sollte das
auch fiir Frauen sein — statt immer noch
skandaldse 22% weniger muss endlich gel-
ten: gleiches Geld fiir gleichwertige Arbeit,
eigenstdndiger Zugang von Frauen zu so-
zialer Absicherung und nicht weniger, son-
dern mehr Entscheidungsmoglichkeit {iber
den eigenen Lebensentwurf.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Gewerkschaften organisieren Solidaritét,
die Spaltung organisieren andere. Die AfD
hackt nach Kraften auf den Fliichtlingen
herum, auf dem Islam, auf den Gewerk-
schaften und auf allem, was sie ,rot-griin
versift” findet an dieser Republik. Sie ist
sich nicht zu schade, Terroranschldge fiir
sich aufs ekelhafteste zu instrumentalisie-
ren — ,Merkels Tote”, Thr erinnert Euch.
Oder sie versucht — das habt Ihr gerade
erst in Miinster erfahren miissen — furcht-
bare und traurige Ereignisse als Terroran-
schldge zu labeln, um ihrem hasserfiillten
Weltbild Futter zu geben - jenseits aller
Realitdt und jenseits allen Respekts fiir
Hinterbliebene und Verletzte, ihre Famili-
en und Freunde. Bernd Hocke, iibrigens in
Liinen geboren, ist nicht der einzige extre-
me Rechte in dem Laden, diese Partei ist
ein Sammelbecken fiir Nazis und Rassi-
sten. Das auch offen zu zeigen, hat sie im-
mer weniger Hemmungen. Dass die AfD
in den Bundestag hat einziehen kénnen —
frei nach Hocke eine Schande im Herzen
der Republik —, dazu habt Ihr hier in Miin-
ster am allerwenigsten beigetragen, und
das ist gut so. Herzlichen Gliickwunsch
zum schlechtesten AfD-Wahlergebnis der
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Republik und Euch allen auch ganz per-
sonlich meinen herzlichen Dank!

Aber Miinster ist nicht iiberall. Gerade
in ostdeutschen Kommunen, in denen es
viel weniger Fliichtlinge gibt, hat die AfD
Erfolge, auch in Siiddeutschland. Die
Griinde fiir diese Gefdlle Ost-West und
Stid-Nord sind ganz unterschiedlich, aber
Klar ist: Die Aufnahme von Gefliichteten
und ihre Integration sind keine Selbstlau-
fer. Uber Jahre hinweg ist die soziale Infra-
struktur kaputt gespart worden und nicht
in Schulen oder Personal investiert wor-
den. Das racht sich jetzt und muss sich
dringend &ndern! Und niemand hat be-
hauptet, dass Gefliichtete die besseren
Menschen wéren. Auch da gibt es Konflik-
te und Gewalt ist Gewalt und muss geahn-
det werden, gleich wer sie veriibt. Die Ge-
werkschaften setzen sich fir die
Integration von Gefliichteten ein, gemein-
sam mit vielen haupt- und ehrenamtlich
engagierten Menschen.

Wir setzen uns auch dafiir ein, dass
Fliichtlingen in Deutschland nicht das
Gleiche passiert wie in dem Land, aus dem
sie fliehen mussten. Auch deshalb stellen
wir uns Rassismus und Menschenverach-
tung entgegen, in den Betrieben, in den
Verwaltungen, in der Gesellschaft. Ge-
meinsam mit anderen Organisationen und
Initiativen kdmpfen wir fiir Respekt und
Menschenwiirde, die fiir alle gilt! Dafiir
werden wir, fiirchte ich, noch Anlédsse ge-
nug haben, wenn der neue Heimat-Horst
den bayerischen Weg auf der Bundesebene
gehen will — mit weiteren Einschrankun-
gen beim Familiennachzug und den sog.
Ankunftszentren, in denen Gefliichtete oh-
ne Sprachkurs und Zugang zum Arbeits-
markt festgehalten werden sollen.

Da hatte ich einen anderen Vorschlag fiir
den Heimatminister: Die Probleme endlich

anpacken, die den Menschen richtig grofse
Sorgen machen. Da steht ganz oben: in
Wohnungsbau investieren, von dem nicht
nur die Spekulanten profitieren. Wir brau-
chen sozialen Wohnungsbau, bezahlbare
Wohnungen fiir alle! Wenn man hier rich-
tig was hinbekommen wiirde, wiirde man
der AfD erheblich mehr Wéhler abneh-
men, als wenn man genau wie sie auf den
Gefliichteten herumhackt!

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Auch wenn die AfD, seit sie die so ge-
nannten ,kleinen Leute” als Zielgruppe
ausgemacht hat, versucht, bei diesem Pu-
blikum mit einigen wohlklingenden Allge-
meinpldtzen zu punkten: Sozial ist an die-
ser Partei gar nichts. Ein Beispiel:

In ihrem Grundsatzprogramm steht, sie
wollen die Arbeitslosenversicherug ab-
schaffn, im Bundestagswahlprogramm
finden sie die Hartz-Reformen im Grund-
satz ok, und auf Kundgebungen geifieln
ihre Spitzenfunktiondre Hartz IV mit star-
ken Worten.

Also was jetzt? Sie wollen eine Steuer-
und Abgabenbremse, keine Erbschafts-
steuer, keine Vermogenssteuer — und auf
jeden Fall den Reichen noch mehr Geld
hinterherwerfen. AuSerdem: Alice Weidel,
Unternehmensberaterin, ist als Heldin der
Arbeiterklasse genauso eine krasse Fehlbe-
setzung wie Alexander Gauland, Wirt
schaftsliberaler und chronisch beleidigt.
Wir dirfen nicht zulassen, dass sie sich
iiber ihre braunen oder blauen Hemden
noch ein soziales Méantelchen hdngen. Da
gilt: Klare Kante in der Auseinanderset-
zung mit dieser Partei — im Betrieb, in der
Gesellschaft, auf der Strafe!

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Lasst mich zum Schluss noch ein fiir uns
alle wichtiges Thema ansprechen, die Ar-
beitszeit. Immer ofter schwappt die Arbeit
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in den Feierabend, ins Wochenende, in den
Urlaub. Der Stress steigt, immer mehr
muss in derselben Zeit erledigt werden, es
gibt 800 Mio. unbezahlte Uberstunden je-
des Jahr. Arbeitgeber erwarten Verfiigbar-
keit rund um die Uhr. Und was wir erwar-
ten, ist ihnen erstmal egal. Ob Kinder oder
keine, wie Familie und berufliche Entwick-
lung besser miteinander besser vereinbart
werden konnen - dafiir brauchen wir
mehr Souveranitit bei der Arbeitszeit.
Heute bleiben viele Frauen im Minijob
oder in der Teilzeitfalle stecken. Das zu dn-
dern hat sich die neue Regierung vorge-
nommen, nachdem die letzte es nicht hin-
bekommen hatte — das Recht, aus befriste-
ter Teilzeit wieder in Vollzeit zuriickzu-
kehren, soll jetzt kommen. Das muss ohne
tausend biirokratische Hiirden ins Gesetz-
blatt, wir brauchen dieses Recht fiir alle!
Gewerkschaften sind bei der Arbeitszeit-
frage ganz vorne an. Mit dem Tarifvertrag,
den die IG Metall erkdmpft hat, habt Ihr,
liebe Kolleginnen und Kollegen, nicht nur
wirklich gute Regelungen fiir die Betroffe-
nen durchsetzen konnen, sondern auch
viele gesellschaftliche Diskussionen und
Riickenwind geschafft. Auch die Eisenbah-
ner, die IG BCE und nicht zuletzt ver.di ha-
ben in Tarifvertrdgen spannende Punkte in
Sachen Arbeitszeit setzen konnen, das ist
gut so. Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer wollen mehr Moglichkeiten, iiber
Dauer und Lage ihrer Arbeitszeit zu ent-
scheiden, das zeigen alle Beschaftigtenbe-
fragungen. Da geht es um Vereinbarkeit
von Familie und Beruf, um Weiterbildung,
um mehr klare Perspektive und um den
Schutz der Gesundheit. Was Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer nicht wollen, ist
noch mehr Druck und Hetze, die hat in
den letzten Jahren schon viel zu sehr zuge-
nommen. Trotzdem drangen die Arbeitge-
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ber die Politik, die Axt an das Arbeitszeit-
gesetz zu legen.

Aber mit der Gesundheit der Kollegin-
nen und Kollegen treibt man kein Schind-
luder, und da macht man auch keine Expe-
rimente. Wir brauchen eine tédgliche
Hochstarbeitszeit, und wir brauchen Ru-
hezeiten ohne Unterbrechung. Darum ha-
ben wir eine glasklare Botschaft an die Ar-
beitgeber und an die Politik: Hinde weg
vom Arbeitszeitgesetz!

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!

Mischen wir uns ein fiir mehr Demokra-
tie, fiir Solidaritat und Vielfalt, dafiir, dass
alle an dieser Gesellschaft auf Augenhohe
teilhaben kénnen! Es gibt viel zu tun, da
sind starke Gewerkschaften gefragt!

Annelie Bunten-
bach, geboren in
Solingen, verhei-
ratet, wohnt in
Bielefeld
Studium Ge-
schichte und
Philosophie in
Bielefeld, Ausbil-
dung zur Lehrerin
(2. Staatsexamen),
mehrere Jahre als
Setzerin tétig,
aulBercem in der politischen Bildungsarbeit
zum Thema Rechtsextremismus,
1994-2002 Mitglied des Deutschen Bun-
destags (Biindnis 90/Die Griinen),
Arbeitsmarktpolitische Sprecherin,
Mitglied im Ausschuss fiir Arbeit und
Sozialordnung,

Leitung der Fachkommission Gewerkschaf-
ten bei der Griinen-Fraktion,

zustandig ftir den Themenbereich Rechtsex-
tremismus,

Annelie Buntenbach
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Griinen-Obfrau in der Enquetekommission
des Bundestags zum Thema Globalisierung,
seit 1978 Gewerkschaftsmitglied,

seit 1982 Mitglied von Biindnis 90/Die
Griinen,

2002-2006 Abteilungsleiterin Sozialpolitik
beim Bundesvorstand der IG BAU,
Mitarbeit am gewerkschaftlichen Minder-
heitengutachten zum Abschlussbericht der
Riirup-Kommission,

seit 2006 Mitglied im Geschéftsfiihrenden
Bundesvorstand des DGB,

verantworlich fiir die Themenbereiche
Arbeitsmarkt- und Sozialpolitik

Recht

Migrations- und Antirassismuspolitik,
DGB-Index Gute Arbeit, Humanisierung
der Arbeit, Projekt , Faire Mobilitat"
DGB-Rechtsschutz GmbH,

seit 2006 Alternierende Vorsitzende des
Verwaltungsrats der Bundesagentur fiir
Arbeit,

Altemierende Vorsitzende des Bundesvor-
stands der Deutschen Rentenversicherung
Bund und Mitglied des Sozialbeirats der
Bundesregiening

Orientierungen in der linken Diskussion zum Umgang mit Fliichtlingen und

Einwander(inne)n

National(istisch) oder
International(istisch)?

Von Samuel Decker

ie gesellschaftliche Linke hierzu-
Dlande streitet derzeit tiber die

Migrationsfrage. Muss Migration
starker nationalstaatlich kontrolliert wer-
den oder braucht es eine internationale
Orientierung? Auch eine européische
Abstimmung reicht wohl nicht aus, ein
anderer Ansatz muss her. Das Konzept
der ,imperialen Lebensweise” kann da-
fiir Grundlagen liefern und gemeinsame
Perspektiven aufzeigen.

Am 17. Mai 2018 war es soweit. Der
SPIEGEL berichtete exklusiv tiber die
Plane von Sarah Wagenknecht und Os-
kar Lafontaine, mit einer ,Sammlungs-
bewegung” die Parteienlandschaft auf-
zumischen. ,,Wir wollen die Parteien
zwingen, unseren Interessen Rechnung
zu tragen”, heifit es in dem Aufrf #fair-
Land — Fiir ein gerechtes und friedliches

Land (als PDF-Dokument abrufbar un-
ter: https://www.neues-deutschland.
de/downloads/fairland.pdf), auf dem
vorldufige Ziele und Thesen der ,Samm-
lungsbewegung” zusammengefasst sind.

Am meisten Aufmerksamkeit erfahren
dabei die spérlichen, aber dennoch aus-
sagekraftige Passagen zur Migrationspo-
litik. ,Das Recht auf Asyl fiir Verfolgte”
sei zu ,gewahrleisten”, ansonsten solle
Menschen jedoch in ihren Heimatlédn-
dern geholfen werden. Im Zusammen-
hang mit einem weiteren Thesenpapier
von LINKEN-Politiker(inne)n, zu einer
sozial und human regulierenden Ein-
wanderungspolitik (abrufbar unter:
https:/ /www.fabio-de-masi. de/de/arti-
cle/1923.thesenpapier-linke-einwande-
rungspolitik.html), das wohl nicht ganz
zuféllig wenige Wochen vor dem #fair-
land-Vorstofs lanciert wurde, wird ver-
standlich, was damit gemeint ist: Asyl
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bei politischer Verfolgung: ja; Migration
flir bessere Lebensbedingungen: nicht
unbedingt. Denn Genzkontrollen wéren
,ein wichtiges Element der Sicherheits-
architektur” und der ,Steuerungs- und
Gestaltungskompetenz eines Staates”.
,, Offene Grenzen fiir alle und unbegrenz-
te Einwanderung, damit jede/r die
Chance hat, in den Genuss des hiesigen
Lebensstandards zu kommen,” wiren
,kurzschliissig und weltfremd”.

Das ,Big Picture *

Diese Debatte mit Hinweis auf subti-
len Rassismus und autoritdres Staatsden-
ken bei linken Befiirwortern strengerer
Migrationskontrolle einfach abzutun,
fihrt nicht weiter. Es lohnt sich, einen
Schritt zurtickzutreten und den Blick auf
den grofieren Zusammenhang - das ,big
picture” zu werfen. Es geht um einen
grofieren Konflikt in der gesellschaftli-
chen Linken, der sich in vielen verschie-
denen Liandern abspielt und der den
mehr als einhundertjdhrigen Konflikt
zwischen Reform und Revolution — ohne
das er gelost worden wiére — zu tiberwol-
ben beginnt. Es geht nicht um einen klei-
nen Absatz zu offenen Grenzen im Wahl-
programm der Linkspartei. Es geht
darum, ob eine universelle (also allge-
meingiiltige) internationalistische Per-
spektive linker Politik tiberhaupt noch
existiert. Oder kann linke Politik nur
noch aus Sicht des Nationalstaates ge-
dacht werden? Es handelt sich um einen
ungelosten Konflikt zwischen Kosmopo-
litismus und Kommunitarismus, der
nun, in der politischen Krise der neolibe-
ralen Globalisierung, an Fahrt gewinnt
und zu einer Zersplitterung progressiver
Krafte fuhrt.
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Wo ist ein linker Universalismus, eine
globale linke Utopie geblieben? Was
wurde aus einer linken ,Internationa-
len”, die fiir eine Welt jenseits der biir-
gerlichen Demokratie und des Kapitalis-
mus und ein besseres Leben fiir die
grofien Mehrheiten aller Gesellschaften
kampft? Trotz Globalisierung, digitaler
Kommunikations-Technologien ~ und
weltweiter Vernetzung sind national-
staatliche und lokalistische Politik-Kon-
zepte auch in progressiven Kreisen auf
dem Vormarsch.

Trotz Globalisierung? Nein — wegen
der Globalisierung. Die Internationalisie-
rung der Produktion, die Herausbildung
globaler Konzerne und Finanzmaérkte —
kurz: der globale Kapitalismus hat die
Ausgangsbedingungen fiir die sozialisti-
sche Linke entscheidend gewandelt. Das
Konzept der imperialen Lebensweise
kann helfen zu verstehen, wie sich der
Konflikt zwischen Kommunitarismus
und Kosmopolitismus herausgebildet
hat, und wie sozialistische Transformati-
onsstrategien ihm begegnen kénnen. Im
Folgenden will ich einige Grundlagen
des Begriffs erlautern, um dann auf den
Konflikt zwischen Kommunitarismus
und Kosmopolitismus erneut einzuge-
hen.

Ausgebeutet werden und
ausbeuten lassen

Markus Wissen und Ulrich Brandt ha-
ben den Begriff der ,imperialen Lebens-
weise” vor etwa sechs Jahren in die kriti-
sche Gesellschaftheorie eingefiihrt. Er
versucht, die Verflechtung des alltdgli-
chen Lebens grofier Bevdlkerungsteile
mit dem Wirtschaftssystem aufzuzeigen.
Es soll verstandlich werden, wie Einstel-
lungen, Handlungen und Institutionen
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mit dem globalen Kapitalismus ver-
wachsen sind und wie komplex Ausbeu
tungsverhélinisse im 21. Jahrhundert ge-
worden sind. Das Konzept der
,Lebensweise” zielt dabei nicht einfach
auf individuellen Konsum oder den pri-
vaten Lifestyle ab. In Anlehnung an An-
tonio Gramsci ist die Lebensweise ein
wesentliches Element in der Reprodukti-
on kapitalistischer Gesellschaften. In der
Art zu wohnen, sich zu erndhren, zu
kleiden, sich fortzubewegen, Energie,
Technologie und Infrastrukturen zu nut-
zen, im Zugriff auf Massenmedien und
kulturelle Angebote, in Ausbildungs-
Verhdltnissen, im Sorgebereich und na-
tiirlich am Arbeitsplatz — {iberall repro-
duzieren sich nicht nur individuelle
Existenzen und Einstellungen, sondern
auch dkonomische Verhiltnisse. Diese
umfassende Durchdringung von Pro-
duktions- und Lebensweise hat sich seit
Ende des 19. Jahrhunderts kontinuierlich
herausgebildet und kapitalistische Ver-
héltnisse Stiick fiir Stiick normalisiert.
Gramsci arbeitete den Zusammenhang
von Produktions- und Lebensweise am
Begriff des »Fordismus” heraus. Mit der
D urchsetzung der standardisierten Mas-
senpraduktion in der ersten Halfte des
20. Jahrhunderts wurden die Kaufkraft
und die Lebensweise der Lohnabhéngi-
gen zur Triebkraft Kkapitalistischen
Wachstums. In den ehemaligen Kolonial-
méachten Westeuropas, Japan sowie in
Nordamerika entstand eine Mittel-
schicht, die zwar in die Arbeits- und
Konsumnormen des Fordismus ge-
zwéangt wurde, jedoch in zuvor nicht da-
gewesenem Ausmafi am kapitalistisch
produzierten Warenreichtum teilhaben
konnte. Der , Wohlstand fiir Alle” (Lud-
wig Erhard) basierte dabei auf dem billi-

gen Zugriff auf die Arbeitskraft und die
Ressourcen in den noch bestehenden
oder in neue Abhangigkeits-Verhéltnisse
gedrangten ehemaligen Kolonien. Frau-
en und nicht-weifle Bevolkerungsteile
wurden — auch formell — benachteiligt
und unterdriickt. Die Bedingungen pro-
fitabler Produktion wurden ausgelagert
und ihre Friichte wurden ungleich ver-
teilt — sowohl innerhalb als auch zwi-
schen Gesellschaften.

Sebastian Friedrich bringt diese Ambi-
valenz der Lebensweise im Fordismus am
Beispiel der BRD gut auf den Punkt: ,Die
weiflen Arbeiter genossen im Vergleich zu
den Menschen im Globalen Siiden, ihren
Kolleg(inn)en aus Stideuropa und ihren
Ehefrauen ein paar Privilegien — aller-
dings blieben sie Lohnarbeiter, mussten
oftmals mehr als 40 Stunden die Woche
arbeiten, weil ja auch irgendwer den
Mehrwert produzieren musste. Es reichte,
um sich einzurichten — das Auto stand in
der Garage, jedes Jahr ging es in den Ur-
laub, und bei den Wahlen wurde brav
SPD gewahlt. Sicherheit, Stabilitét, Sozial-
demokratie.”!

Attraktivitat und Zwang

Mit der Internationalisierung der Pro-
duktion seit den 1970er Jahren entstand
ein neuer Klassen-Kompromiss. Das
Prinzip , Ausgebeutet werden und aus-
beuten lassen” reproduzierte sich auf ge-
hobener Stufenleiter. Lohne stagnierten,
Sozialleistungen sanken, doch neue mas-
senhafte Konsumgiiter — nicht selten fi-
nanziert durch Kreditschulden — erober-
ten den Markt. Sie basieren auf ver-
schérfter Ausbeutung und Landnahmen
in den Peripherien der frithindustriali-
sierten Lander. Gleichzeitig entstanden
neue Mittel- und Oberschichten in auf-
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strebenden Okonomien, die im Zuge der
neoliberalen Globalisierung in transna-
tionale Wertschopfungs-Ketten einge-
bunden wurden (etwa die BRICS-Staa-
ten). Auch dort wollen Menschen
Haushalts- und IT-Gerite benutzen, A u-
to fahren, in Urlaub fliegen, Fleisch essen
und giinstige Klamotten kaufen — wenn
sie es sich leisten konnen. Die Ausbrei-
tung der imperialen Lebensweise in die-
sen Landern ,macht die Ausweitung des
Kapitalismus fiir immer mehr Menschen
so attraktiv“>. Trotzdem basiert die impe-
riale Lebensweise nicht auf Freiwillig-
keit. Es handelt sich um eine , Produkti
ons- und Lebensweise, die strukturell
den Menschen aufgezwungen wird und
die ihnen gleichzeitig unter den gegebe-
nen Bedingungen erweiterte Lebens-
und Handlungsspielrdume gibt.«

Das Konzept der imperialen Lebens-
weise beschreibt also einen komplizier-
ten Sachverhalt: Die Gesellschaften der
frithindustrialisierten Lander und zu-
nehmend auch die urbanen Mittel- und
Oberschichten der aufstrebenden Oko-
nomien sind Teil einer ausbeuterischen
Struktur. In ihr werden sie als Lohnab-
hédngige teilweise selbst ausgebeutet,
profitieren aber auch (in unterschiedli-
chem Ausmaf) davon, dass Arbeits- und
Umweltkosten auf andere ausgelagert
werden - auf andere in den eigenen Ge-
sellschaften, insbesondere aber auf Men-
schen und Biosphére im globalen Siiden.
Es gibt also einen neuen Kompromiss
zwischen den politischen und 6konomi-
schen Eliten einerseits und breiten Bevol-
kerungsteilen andererseits, und zwar
nicht nur in den frithindustrialisierten
Landern, sondern ansatzweise auch in
den sogenannten Schwellenldndern.
,Dieser Kompromiss”, so Brandt und
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Wissen, ,wird von vielen Menschen ge-
duldet und aufgrund der durch ihn ge-
stiitzten Konsummoglichkeiten sogar
m ehrheitlich gutgeheifien.”

Die Globalisieungsfalle

Die Globalisierung hat die Ausgangs-
bedingungen fiir internationalistische
linke Politik also nicht verbessert. Im Ge-
genteil, sie hat neue Interessens- Gegen-
sdtze und Ausbeutungs-Verhiltnisse
zwischen den Lohn-Abhéngigen auf in-
ternationaler Ebene geschaffen. Interna-
tionale Solidaritat zwischen Lohnab-
héngigen ist nicht vorprogrammiert, da
sie in Konkurrenz zueinander gesetzt
werden und von der Ausbeutung jeweils
anderer Lohnabhéngiger profitieren Das
ist im Kapitalismus nichts Neues — im
globalen Kapitalismus ldsst sich das
Konkurrenz-Prinzip jedoch schwieriger
durchbrethen, da die sozialen und oko-
logischen Kosten der Produktion durch
internationale Produktions-Ketten weit-
gehend unsichtbar bleiben — zumindest
solange sie nicht zu Migrations-Bewe-
gungen in die kapitalistischen Zentren
fihren. Noch viel umfassender und sy-
stematischer als in fritheren Phasen des
Kapitalismus wurde die (internationale)
Konkurrenz zwischen den Lohnabhangi-
gen zum Teil einer Herrschaftsstrategie,
von denen diejenigen, die relativ gese-
hen profitieren sich nur schwer lossagen
konnen, da ihre ganze Reproduktions-
und Lebensweise in sie eingebunden ist.

Erschwerend kommt hinzu, dass sich
die Globalisierung des Kapitalismus
nicht nur auf die Lebensweise der Lohn-
abhédngigen, sondern auch in die Mog-
lichkeits-Rdume staatlicher Politik aus-
gewirkt hat. Durch die Internationalisie-
rung der Produktion wurde die Generie-
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rung von Kapital- und Arbeitseinkom-
men, die sozialstaatlich umverteilt wer-
den konnen, von neoliberaler Wettbe-
werbspolitik abhangig gemacht. Die
Hinwendung der Sozialdemokratie zu
neoliberaler Wirtschaftspoli- tik stellte
daher auch keinen , Irrtum” dar, sondern
entsprach vielmehr ,ihrem Wesen, das
darin besteht, Interessen der Lohnabhan-
gigen nur nach Mafigabe der Restriktio-
nen der Kapitalakkumulation zu vertre-
ten”’. Auch sozialistische Politikansétze,
wie etwa von der Regierung Mitterand
in den 1980er Jahren, scheiterten an den
internationalen 0konomischen Abhéin-
gigkeiten. Wahrungs-Abwertungen, Ka-
pitalflucht und aufien- politische Restrik-
tionen wurden zu der Droh-Kulisse, vor
deren Hinterg rund eine Politik der radi-
kalen Umverteilung und Vergesellschaf
tung immer irrationaler wurde. Wah-
rend sich linke und sozialistische Politik
im Rahmen des Nationalstaats ange-
sichts der Globalisierung immer schwie-
riger vermitteln liefS, wurde der Neolibe-
ralismus in internationalen Vertragen
festgegossen — etwa im Rahmen des Ver-
trags von Maastricht (1982) und aller
weitermn EU-Vertrdge, oder im Rahmen
der Welthandelsorganisation.

Imperiale Lebensweise in der Krise

Kurz gesagt: Der globale Charakter
des Wirtschaftssystems blockiert eine so-
zialistische Transformation. Einerseits
durch die Einbindung der Reproduktion
der Lohnabhingigen in die globalen
Wertschopfungs-Ketten, die auf der Ex-
ternalisierung sozialer und 6kologischer
Kosten beruhen. Andererseits durch den
Umbau des Staates und seiner teilweisen
Internationalisierung (z.B. in Form der
E uropéischen Zentralbank). Zugleich ist

die neoliberale Globalisierung seit 2008
in eine strukturelle Krise geraten*. Wah-
rend die 6konomischen Probleme des
globalen Kapitalismus, die zum Beispiel
in den gewaltigen internationalen Han-
dels-Ungleichgewichten und der massi-
ven Uberschuldung privater und staatli-
cher Haushalte bestehen, seit der Krise
nicht geldst, sondern lediglich iiber-
tiincht wurden, kommen weitere Proble-
me hinzu. Die gewaltige soziale Un-
gleichheit und die Entleerung des
politischen Diskurses im Zuge des Neo-
liberalismus haben zu einer handfesten
Repréasentations-Krise gefiihrt, einer Kri-
se des Verhiltnisses zwischen den Re-
prasentierten und den Reprédsentieren-
den in einer Reihe von Léndern.
Wiahrend es kurzzeitig so aussah, als
zeigten sich in der Occupybewegung,
dem arabischen Friihling und linken Par-
teiprojekten in Siideuropa der Beginn ei-
nes ,post-neoliberalen” Zeitalters, haben
sich die Zeichen zwischenzeitlich ge-
wandelt. Spatestens seit dem Brexit-Vo-
tum und der Wahl von Donald Trump
zum US-Prédsident muss man sich einge-
stehen, dass es rechte Bewegungen und
Parteien sind, die das neoliberale Esta-
blishment herausfordern — nur um neoli-
berale Wirtschaftspolitik in neuem Ge-
wand fortzufiihren.

Wa rum fiihrt die Krise der kapitalisti-
schen Globalisierung nicht zur Starkung
der linken Krafte, welche sie jahrzehnte-
lang kritisiert haben? Auch hier erweist
sich das Konzept der imperialen Lebens-
weise als aufschlussreich. Denn mit den
globalen Migrations-Bewegungen sowie
dem Aufstieg kapitalistischer GroSmach-
te im globalen Stiden, die sich entlang
der Wertschopfungs-Ketten hocharbeiten
und ihrerseits versuchen, soziale und
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Okologische Kosten auszulagern, lasst
sich die Exklusivitdt der imperialen Le-
bensweise immer schwieriger aufrecht-
erhalten. Sie gerdt selber in eine Krise,
wird durch Migrations-Bewegungen und
durc 6ko-imperiale Spannungen zwi-
schen den kapitalistischen Zentren in
Frage gestellt, und muss mit immer kras-
seren Mitteln verteidigt werden. ,Ab-
schottung” wird zum Allheilmittel, um
sich gegen Migrant(inn)en, andere Na-
tionen oder internationale Regelwerke
zur Wehr zu setzen und zugleich die ei-
gene Lebensweise und nationale Vor-
machtstellung zu verteidigen. Im Nie-
dergang der westlich dominierten
Weltorchung und im tatsdchlichen oder
imaginierten sozialen Abstieg der Lohn-
abhingigen in den Gesellschaften des
globalen Nordens wird die Neue Rechte
somit zu einem geschichtlichen Akteur,
der an der Krise der Globalisierung an-
setzt und ihr eine politische Richtung
gibt. In anderen Worten: Der politische
Nationalismus hat seine Ermoglichungs-
Bedingungen im Kontext der Globalisie-
rung nicht eingebiifit. Im Gegenteil: Er
verfiigt iiber eine realistische Hand-
lungsperspektive und eine Erzdhlung,
die viele Menschen emotional anspricht
und in der multiplen Krise des globalen
Kapitalismus Abhilfe verheifit.

Eine linke Alternative dagegen bleibt
unsichtbar. Die Attraktivitat des globali-
sierten Kapitalismus in Form der impe-
rialen Lebensweise und die Perspektiv-
losigkeit linker Politik im internationa-
len Standort-Wettbewerb tragen mafs-
geblich dazu bei, dass eine globale Per-
spektive, die eine Aneignung des globa-
len Reichtums und ein besseres Leben
fiir die groffen Mehrheiten aller Gesell-
schaften in den Mittelpunkt stellt, immer
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unrealistischer erscheint. Letztlich han-
delt es sich um eine tiefe Krise des Inter-
nationalismus. Sie hat sich im Zuge der
kapitalistischen Globalisierung heraus-
gebildet und nationalstaatliche Antwor-
ten rechter oder keynesianischer Prove-
nienz plausibel werden lassen.

Sozialismus in einem Land?

An diesem Punkt kommt die ,linke
Sammlungsbewegung” wieder ins Spiel.
Nationalstaatliche Politikansitze sind ei-
ne Reaktion innerhalb der gesellschaftli-
chen Linken auf die Aussichtlosigkeit ei-
ner globalen linken System-Transforma-
tion. Sie akzeptieren den nationalstaatli-
chen Rahmen und beziehen sich sogar
positiv auf ihn. So heifst es in dem The-
senpapier von LINKEN-Politiker(inne)n
zur Migrationspolitik: ,In einer Weltord
nung, die vom globalisierten neolibera-
len Kapitalismus dominiert und in Terri-
torialstaaten organisiert ist, kann nur der
unvermeidlich im Kern nationalstaatlich
organisierte Sozialstaat als Instanz einer
humanitdren und sozialen migrationspo-
litischen Praxis fungieren”. Am Beispiel
der Migrationspolitik wird davon ausge-
gangen, dass der Dreh- und Angelpunkt
von Politik — einschliellich progressiver
Politik — der Nationalstaat sei. Diese Po-
sition ist nicht automatisch nationali-
stisch oder riickwiartsgewandt. Das na-
tionale Rechts- und Sozialsystem, und
die nationalstaatlich organisierte parla-
mentarische Demokratie sind Ergebnis
von Klassenkdmpfen und Klassenkom-
promissen und bilden ein Terrain, auf
das sich progressive Kdmpfe notwendi-
gerweise auch beziehen miissen.

Die entscheidende Frage ist jedoch,
auch wenn sich Klassenkdmpfe und poli-
tische Auseinandersetzungen vorwie-
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gend im historisch gewachsenen natio-
nalstaatlichen Rahmen manifestieren, ob
sie sich auch ausschliefflich in diesem
Rahmen vollziehen. Oder anders gefragt:
Kann ein Bruch mit dem Neoliberalis-
mus und eine sozialistische System-
Transformation allein im nationalstaat-
lichen Rahmen herbeigefiihrt und vor al-
lem stabilisiert werden? Die meisten em-
pirischen Erfahrungen sprechen dage-
gen. Das bereits oben angesprochene
Scheitern der Mitterand-Regierung oder
zuletzt der SYRIZA-Regierung in Grie-
chenland haben deutlich gemacht, dass
die jeweiligen Nationalstaaten in inter-
und transnationale Krifteverhdltnisse
eingebunden sind und linke Gegen-
macht auf nationaler Regierungsebene
innerhalb dieser Kréfteverhaltnisse nicht
stabilisiert und ausgeweitet werden
kann. Auch das Experiment des real exi-
stierenden Sozialismus vollzog durch die
aufienpolitischen Restriktionen eine zii-
gige autoritdre Wendung und politische
SchliefSung. Sozialismus in einem Land
kann es also nicht geben.

Zuriick zur guten alten Zeit

Trotz bzw. wegen der der wirtschafts-
politischen Einhegung des National-
staats im Zuge der Globalisierung wen-
den sich kommunitaristische Politikan-
sdtze von einer transnationalen bzw. in-
ternationalistischen politischen Strategie
ab. Die Blockade einer iibergreifenden
sozialistischen System-Transformation
fithrt zu einer (linken) Politik, die sich
nur noch affirmativ auf den national-
staatlichen Verteilungsrahmen bezieht.
Als Legitimationsquelle dient ihr nicht
mehr eine universalistische Utopie, die
an der Krise des globalen Kapitalismus
ansetzt und ihr eine globale Transforma-

tion gegentiberstellt, sondern eine Riick-
besinnung auf die Zeit vor der Globali-
sierung. Die 6konomische Flexibilisie-
rung, aber auch kulturelle Modernisie-
rung und Vervielfaltigung im neolibera-
len Kapitalismus werden in Frage ge-
stellt. Es geht um einen ,angeblichen
fritheren Zustand von Wirtschaft und
Gesellschaft, in dem ,,die Welt noch in
Ordnung” war und die verunsichernden
Unordentlichkeiten der globalisierten
Gegenwart noch nicht ins eigene Leben
eingebrochen waren”®. Das Kalkiil natio-
nalstaatlich-kommunitaristischer Strate-
gien ist, dass sich wichtige lohnabhéangi-
ge Gruppen und Milieus in der Krise der
Globalisierug nur durch einen Riickbe-
zug auf die Zeit vor der Globalisierung
mobilisieren lassen. Das schliefSt nicht
nur eine 6konomische Kritik, z.B. an aty-
pischen Arbeitsverhéltnissen, sondern
auch eine kulturelle Kritik an Wertever-
lust, Multikulturalismus, ,unkontrollier-
ter” Migration und mangelnder Sicher-
heit ein.

Diese Strategie mag aus einer rein tak-
tischen Uberlegung heraus plausibel er-
scheinen. Sie hat aber drei gravierende
Probleme. Erstens schlief3t sie all diejeni-
gen progressiven Kréfte aus, die sich po-
sitiv auf Aspekte der kulturellen Moder-
nisierung und Pluralisierung im Kontext
der Globalisierung beziehen. Sie treibt
damit einen Keil ins progressive Lager.
Zweitens ignoriert sie, dass konkrete ge-
sellschaftliche Auseinandersetzungen,
z.B. Arbeitskdmpfe, nur durch die soli-
darische Kooperation von Menschen, die
sich als Verlierer der Globalisierung be-
greifen und Menschen, die als Migran-
tinnen im Zuge der Globalisierung ihren
Wohnort verdndern, gefiihrt und gewon-
nen werden konnen. Die grofie Leistung
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des Konzepts der imperialen Lebenswei-
se ist es, darauf aufmerksam zu machen,
dassAusbeutungs-Verhiltnisse zwischen
Nord und Siid einerseits und Ausbeu-
tungs-Ve rhéltnisse innerhalb unserer Ge-
sellschaften in der Lebensweise zusam-
menfliefen und dort auch gemeinsam
politisiert werden koénnen. Drittens ver-
kennt die nationalstaatlich-kommunitari-
stische Strategie, dass es keinen Spiel-
raum fiir linke Politik im Rahmen des
Nationalstaats gibt. Sie kann ihre Ziele
nicht praktisch umsetzen, sondern nur
populistisch versprechen und mittelfri-
stig, sollte sie wirklich an die Macht
kommen, scheitern. Die wirtschaftspoli-
tische Einhegung des Nationalstaats im
Zuge der Globalisierung kann nicht aus-
gehebelt werden®. Es gibt ,keinen Exit
aus gesellschaftlichen Kraftevethdltnis-
sen” (ebd.) — jede 6konomische Alterna-
tive und jede politische Strategie zu ihrer
D u rchsetzung muss transnational ausge-
richtet sein, wenn sie eine reale Alterna-
tive entwickeln will.

Neuer Intemationalismus

Welche Alternativen gibt es zum kom-
munitaristisch-nationalstaatlichen Politi-
kansatz? Tatsdchlich sollte auch kosmo-
politischen Vorstellungen von einem
,European New Deal” (DiEM25), einer
,anderen Globalisierung” oder , grofSen
Transformation” mit Skepsis begegnet
werden. Denn eine Deglobalisierung im
Sinne einer ,Fragmentierung politischer
Herrschaftsverhaltnisse«” und der Her-
ausbildung eines multipolaren Kapitalis-
mus hat ldngst eingesetzt. Politische
Kréafteverhdinisse — auch die Interessen
der transnational orientierten Kapital-
fraktionen — verdichten sich nach wie
vor primar auf der nationalen Ebene. Po-
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litische Auseinandersetzungen und Brii-
che werden sich auf absehbare Zeit vor
allem in nationalstaatlichen Raumen er-
eignen, auch wenn sie allein innerhalb
des Nationalstaats nicht herbeigefiihrt
und auf Dauer stabilisiert werden kon-
nen. Die richtige Konsequenz aus der
Globalisierung des Kapitalismus ist we-
der das Festhalten am Nationalstaat
noch die Flucht in einen ausschlieflich
transnationalen Raum des Politischen.
Ein neuer Internationalismus miisste
darin bestehen, die nationalstaatliche
und die transnationale Ebene stdrker
miteinander zu vermitteln und dabei
neue politische Handlungs-Spielrdume
aufzuschliefSen.

Das Konzept einer ,solidarischen De-
Globalisierung” im Sinne einer interna-
tional koordinierten Kontrolle, Auflo-
sung, Dezentrierung und Demokratisie-
rung der Produktions- und Finanznetz-
werke des globalen Kapitalismus kénnte
zu einem gemeinsamen Bezugspunkt ei-
ner transnationalen Linken werden.
Auch weitere Konzepte — z.B. De-Kom-
modifizierung, Postwachstum, indu-
strielle Transformation und Konversion,
,Infrastruktursozialismus” und Verge-
sellschaftung, (digitale) Planung und
Commons — missten stdarker in linke
Vernetzungen und Kampfe hineingeholt
und zu machtpolitisch fundierten Alter-
nativen weiterentwickelt werden, um die
bestehende Politik mehr und mehr unter
Rechtfertigungsdruckzusetzen.

1 http://www.sebastian-friedrich.net/
falsche-polarisierungen-und-richtige-
fragen-was-der-niedergang-der-spd-
mit-dem-richtungsstreit-in-der-linken-
zu-tun-hat/
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schaft? Replik auf Dieter Boris und Er-
0 finung einer Debatte, in: Sozialismus,
24.11.2017, www.sozialismus.de/de-
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herrschaft/

3 Thomas Sablowski, 2017, Die Wder-
spriiche der europdischen Integration
und die Linke Europe, in: Mario Can-
deias (Hg.): What's left? Die EU zwi-
schen Zerfall, Autoritarismus und de-
mokratischer Erneuerung. Hamburg,
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4 Decker, Samuel/Sablowski, Thomas,
2017: Die G20 und die Krise des glo-
balen Kapitalismus, herausgegeben
von der Rosa-Luxemburg-Stiftung,
Reihe Studien, Berlin

5 Dennis Eversberg: Innerimperiale
Kampfe: Der autoritdre Nationalismus
der AfD und die imperiale Lebenswei-
se. Working Paper der DFG-Kollegfor-
scher_innengnppe Postwachstumsge-
sellschaften, Nr. 7/2017, Jena 2017.

6 Riexinger, Bernd, 2016: Gegen-Macht
und linke EU-Kritik statt Exit-lllusio-
nen. Bei der Durchsetzung von Alter-
nativen zum Neoliberalismus gibt es
keine Abkilrzungen (ber die Wah-
rungsfrage, in: Prager Frihling, Okto-

ber 2016, www.prager-fruehling-ma-
gazin.de/de/article/1322.gegen-
macht-und-linke-eu-kritik-statt-exit-il-
lusionen.html
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zwischen Rivalitdt und Interdepen-
denz, in: Wissenschaft und Frieden
4/2016, 23-25

Samuel Decker
ist Okonom
und setzt sich
als Mitarbeiter
des Netzwerk
Plurale Okono-
mik fiir eine
kritische Wi rt-
schaftswissen-
schaft ein. Er
ist zudem in
sozialen Bewe-
gungen aktiv,
zuletzt gegen
den G20-
Gipfel in Hamburg, und Mitherausgeber
des 2017 erschienenen Buches ,, Auf
Kosten Anderer? Wie die imperiale Le-
bensweise ein gutes Leben fiir alle ver-
hindert”.

Kontakt: samuel.decker@plurale-oekono-
mik. de
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Das System ist Fleisch geworden ...

Von Franziskus Forster

an sich sind in den letzten Jahren me-
dial vermehrt thematisiert worden.
Jedoch: das zugrunde liegende globale,

Fleischskandale und Fleischkonsum

agroindustrielle System wird dabei wenig
diskutiert. Die Losung ,weniger Fleisch es-
sen’ greift zu kurz. Wir miissen emanzipa-
torische Antworten auf die soziale und
okologische Krise finden, die beim System
ansetzen.

CuS 2-3/18 63



Christ und Sozialist / Christin und Sozialistin

Heute wird weltweit fast doppelt so viel
Fleisch pro Kopf gegessen wie noch vor 55
Jahren Gleichzeitig bevolkern mehr als
doppelt so viele Menschen wie damals die
Erde. Diese Entwicklung beruht auf der
Annahme, dass es scheinbar unbegrenzt
verfiigbare billige Ressourcen, Arbeitskraf-
te und Deponien/Senken auf dieser Erde
gibt, um den , Hunger” der imperialen Le-
bensweise zu stillen. Da dies nicht der Fall
ist, spitzen sich Konflikte rund um das
Fleischsystem weltweit immer mehr zu.

Die damit verbundene Lebensweise ist
imperial, weil sie die Mehrheit der Men-
schen (vor allem im Globalen Stiden) aus-
schlieSt und gleichzeitig immer mehr
Menschen unter den negativen sozialen
und o6kologischen Auswirkungen dieser
Produktions- und Lebensweise leiden. In
den sogenannten Entwicklungsldndern es-
sen Menschen im Schnitt jahrlich pro Kopf
50 Kilo Fleisch weniger als in den Indu-
strieldndern. Darin driickt sich die globale
soziale und 6kologische Ungleichheit be-
sonders deutlich aus. Einer der wichtig-
sten Diskussionsbeitrdge der letzten Jahre
wurde von dem Geografen Tony Weis un-
ter dem Titel ,Der o6kologische Hufab-
druck’ veroffentlicht (siehe Kasten). Darin
pladiert er dafiir, auch ein Verstandnis der
Produktionsweise zu entwickeln — ebenso
wie des Konsums, der haufig im , 6kologi-
schen Fuflabdruck” an einer Zahl festge-
macht wird.

Wie funktioniert das Fleisch-System?

Die Fleischindustrie und industrielle
Monokulturen sind zusammen eine zen-
trale Saule der kapitalistischen, industriel-
len Landwirtschaft. Zugespitzt beruht die-
se auf drei Prinzipien: der Konzentration,
der Trennung sowie der Profitmaximie-
rung.
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Um moglichst viele Tiere mésten und
verarbeiten zu konnen, werden diese in
moglichst hohen Zahlen konzentriert, ge-
biindelt, gemastet und — gekoppelt an die
Fleischindustrie — in Schlachtfabriken wei-
terverarbeitet. Es ist kein Zufall, dass die
Geschichte des industriellen FlieSbands
auf die Fleischindustrie zurtickgeht. Diese
Produktionsweise tibersteigt die Menge lo-
kal verfiigbarer Futtermittel bei weitem.

Die Trennung von Viehhaltung und Wei-
delandwirtschaft ist damit vorprogram-
miert. Das bauerliche Prinzip, in dem das
Futter vom Hof kommt, die Giille fiir die
Diingung des eigenen Landes verwendet
wird und die Produkte auf dem lokalen
Markt verkauft werden, ist in der Agroin-
dustrie tiberholt.

Diese Trennung bewirkt eine stetige In-
tensivierng (gleichzeitig eine Spezialisie-
rung, eine erddlgetriebene Mechanisie-
rung, sowie die kapitalistische Durch-
dringung) der Landwirtschaft. Damit wa-
ren historisch einzigartige Produktivitats-
Steigerungen moglich, das Ergebnis wa-
ren agroindustrielle Monokulturen — und
der wachsende Bedarf an Landfldchen in
Gro8grundbesitz  (Landkonzentration).
Auch die dramatische Zunahme von
Landraub in den letzten zehn Jahren wur-
de dadurch verscharft.

Ebenso spitzen sich iiber diese Prozesse
die sozialen und 6kologischen Probleme in
der Landwirtschaft laufend zu. Hunger
und Klimawandel sind dabei nur die deut-
lichsten Auswirkungen. Die Ernteiiber-
schiisse hatten immer schon fiir die Ernah-
rung der Hungernden verwendet werden
konnen, doch kommt hier das dritte Prin-
zip und die Entdeckung einer agroindu-
striellen Synergie zum Tragen: Es ist profi-
tabler, Getreide und Olsaaten (z.B. Soja) in
Form von Futtermitteln den konzentrier-
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Der 6kologische Hufabdruck der industriellen Viehhaltung
und Fleischproduktion (nach Weis, 2013)

LAND

1/3 des globalen Ackerlands sind
Monokulturen

Futtermittel als Ressourcenver-
schwendung

Treiber fiir Zerstérung von Okosyste-
men

steigende Bodendegradation und
wachsender Diingemittelbedarf
mehr Pestizide, toxische (Agro-
)Chemikalien

tragt zur Ausbreitung von Gentech-
nik bei

Giille-Uberschiisse: Lagunen und
Schlamm

GroBmastanlagen als Landschaft

ATMOSPHARE

wachsende Treibhausgas-Emissionen
durch Ausweitung der Futtermittel-
produktion

fossile Brennstoffe fiir Produktion
Transport der Tiere und des Futters
Uber wachsende Distanzen

mehr Methan-Emissionen

mehr Transporte fiir Exporte in alle
Welt

mehr Energiebedarf bei Kithlung und
Kochen

sinkende CO2-Speicherféhigkeit der
Boden

MENSCH-TIER-BEZIEHUNG
explodierende Vieh-Populationen
und schnellere Umschlagszeiten
genetische Veranderungen
extreme Beraubung der Sinneswahr-
nehmung und Monotonie, chroni-
scher Schmerz und Leid
Korperverstimmelung als Routine
aggressive Manipulation der
Reproduktion

Abschieben und Unsichtbarkeit der
lebendigen Tiere und deren Tétung
im Konsum

WASSER

wachsender Verbrauch, z.B. Bewés-
serung der Monokulturen und
Ressourcenverluste, an Orten der
Massentierhaltung, Schlachthduser
Wasserverschmutzung durch
Nahrstoffeintrag und -anreicherung
durch Dingemittel und Tierabfélle
mehr Pestizide und toxische (Agro-)

OFFENTLICHE GESUNDHEIT
erndhrungsbedingte chronische
Krankheiten und Risiken
Ansammlung von bleibenden Giften
sinkende Bodenfruchtbarkeit und
Nahrstoffgehalt

Resistenzen

Risiken der Gentechnik

Viren und Bakterien

SCHLECHTE ARBEITSBEDINGUN-
GEN

fehlende Wiirde, schlechte Bezah-
lung

psychologische Traumata
Leiderfullte Umwelt, Gewalt
Toten in Hochgeschwindigkeit
hohe Verletzungsraten, repetitiver
Stress und Jobwechsel

Chemikalien
pharmazeutische Riickstdande

hochkonzentrierte Verschmutzung,
Schwerarbeit

ten Standorten der Fleischproduktion zu-
zufithren und dieses potenzielle Nah-
rungsmittel als Futtermittel zu verkaufen.
Futtermittel und Fleisch lassen sich profi-
tabler verkaufen als die Produktion von
Grundnahrungsmitteln fiir die Hungern-
den.

Um die Ursachen dieser Probleme anzu-
gehen, muss dieses System {iberwunden
werden. Obwohl die Probleme dieser Pro-
duktionsweise immer weiter zunehmen,
werden die dominanten ,Losungen” fiir
die Zukunft der Welterndhrung weiter nur
mit der fortgesetzten Industrialisierung
und Weltmarktorientierung der Landwirt-
schaft beantwortet. Gangbare und zielfiih-
rende Alternativen, die in der Lage sind,
ein , Gutes Leben fiir alle” zu ermoglichen,

miissen jedoch die Symbiose der Mono-
kulturen und der konzentrierten Fleisch-
produktion als Grundlage fiir die imperia-
le Lebensweise grundlegend infrage
stellen und iiberwinden. Aus dieser Per-
spektive wird der 6kologische Fufiabdruck
um soziale, 6kologische und tierethische
Belange bereichert und zugleich wird erst
dadurc eine tatsachliche Reduktion die-
ses ,Abdrucks” moglich.

Widerstand, neue Allianzen, wie das
,,Wir haben es satt!”-Biindnis und die Ent-
wicklung von Alternativen gehen Hand in
Hand. Die Bewegung fiir Erndhrungssou-
verdnitit forciert diesen Prozess als zentra-
le Antwort gegen Klimawandel und Hun-
ger. Es geht darum, Widerstand und die
Schaffing von Alternativen gleichzeitig
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voranzutreiben — auf eine Weise, die tat-
sachlich das gute Leben fiir alle moglich
macht. Die gute Nachricht: Uberall auf der
Welt gibt es Ansatze dafiir.

Zahlen zum Nachschlagen: Heinrich B6ll
Stiftung, BUND, & Le Monde Diplomatique
(2015): Fleischatlas. Daten und Fakten tiber
Tiere als Nahrungsmittel. 2014. Heinrich
B6ll Stiftung. https://www. boell.de/sites/
default/ fles/fleischatlas2014_vi.pdf
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Themen und Aktionsfelder der Religiésen Sozialist(inn)en in der Vergangen-

Die Phase 1996-2003

heit VI

Von Reinhard Gaede

stehen der Zeitschrift erinnert. In einem

Gruflwort schrieb ich: ,Religiose Sozia-
listen/innen und ihre Zeitschrift muss es
immer wieder geben. Diesen Eindruck
kann man bei der Riickschau gewinnen.
,Sonntagsblatt des Arbeitenden Volkes war
der Traditionsname wahrend der Weimarer
Zeit vom Erscheinungsjahr 1924 bis zum
Ende wihrend des totalitdren Staates 1933.
Die Probenummer 1 im September 1948
nimmt die Tradition wieder auf und betont
die Notwendigkeit religioser und gesell-
schaftlicher Erneuerung, nachdem Kapita-
lismus und Militarismus, Mammons- und
Molochdienst fiir Weltkrieg und Massen-
elend verantwortlich zu machen waren
(Eberhard Lempp). Im April 1949 heifst die

In CuS 4/98 wurde an das 50jahrige Be-
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Zeitschrift ,,Christ und Sozialist” und gibt
Mitteilungen von 9 Arbeitskreisen oder
Landesarbeitsgemeinschaften fiir Christen-
tum und Sozialismus weiter.

Als wir im Jahr 1975 mit einer Schar von
Lehrenden und Lernenden an der Univer-
sitdt hinzukamen, war wieder ein Neuan-
fang nétig. Die Gruppe Bielefeld forderte
im Januar 1977 vom Bund Kritik an repres-
siven Strukturen, Solidaritat mit Unter-
driickten, Kampf fiir soziale Gerechtigkeit,
fiir eine Entspannungspolitik, fiir Durch-
setzung von Menschenrechten u.a.m. Auf
der Mitgliederversammlung in Frankfurt,
18. Juni 1977, sorgten die Gruppen Bo-
chum und Bielefeld, verbiindet mit 4 Mit-
gliedern des alten Vorstands, fiir den not-
wendigen Kurswechsel. Im Sinne genann-
ter Forderungen wurde das Gelb der von
Heinrich Schleich herausgegebenen Hefte
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durch die Signalfarbe Rot ersetzt. Die
., Vorldufige(n) Leitsdtze” bekannten sich
zu den , historischen Wurzeln des Religit-
sen Sozialismus”.

Fiir die junge Generation war es wichtig,
eine Tradition kennen zu lernen, die sich
im Kampf gegen den Faschismus bewéhrt
hatte. Bisher war immer nur von der Be-
kennenden Kirche die Rede gewesen, die
doch zunichst rein defensiv unter der Lo-
sung , Kirche muss Kirche bleiben” Uber-
griffe des totalitiren Staates abgewehrt
hatte. Aber die religiésen Sozialisten hat-
ten von Anfang an die Nazis in politischer
und theologischer Argumentation mutig
bekampft, vor Antisemitismus und Milita-
rismus gewarnt. Glaubwiirdig waren die
religiosen Sozialisten, weil ihre politischen
Analysen zutre ffend waren, ihre Politik
den demokratischen Staat verteidigen und
sozial gestalten wollte und ihre theologi-
sche Einsicht christliches Hoffen und Han-
deln in der Zeit volkischen Heidentums
bewahrte. Unvergesslich blieben uns Ge-
sprache mit den alten Kampfer(inne)n auf
unseren Jahrestagungen.

Unser historisches Interesse verstanden
wir im Sinne Ernst Blochs: , Nur jenes Erin-
nern ist fruchtbar, das zugleich erinnert,
was noch zu tun ist.” Die religits-sozialisti-
sche Tradition fiir die Gegenwart fruchtbar
machen, hief$ fiir uns: Gesellschaftliche Zu-
stande sollten wir nicht als unverdanderlich
ansehen oder gar verkldren. Ausrufen soll-
ten wir dagegen die umstiirzende und ver-
wandelnde Kraft des Gottesreiches, das
Gerechtigkeit will, dem wir uns als Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter zur Verfiigung
stellen sollen. Das war unser religioser Im-
puls. Die Tradition eines demokratischen
und freiheitlichen Sozialismus sollten wir
unserer Gesellschaft neu bewufst machen
und sie weiterentwickeln. Das war unser

politischer Wille. Christentum und Sozia-
lismus sollten wir dialektisch aufeinander
beziehen: Die Tat der Nachstenliebe auf
den Weg zu einer menschenwiirdigen Ge-
sellschaft, die Hoffnung auf einen ,neuen
Himmel und eine neue Erde, in denen Ge-
rechtigkeit wohnt” (2. Petr. 3,13) auf die
Utopie von einer Gesellschaft der freien
und gleichberechtigten Menschen. Darin
sahen wir eine dauernde Aufgabe. Wir fan-
den, dass die schwedischen Freunde an der
Seite von Min. Pras. Olof Palme uns in vie-
lem ein Vorbild sein konnten.

Ein Forum ist diese Zeitschrift gewesen
fiir Christinnen und Christen, Sozialistin-
nen und Sozialisten. Es spiegelte oft ihre
Waut iiber menschenunwiirdige und um-
weltverwiistende Zustande und ihre Hoff-
nung auf mehr Gerechtigkeit, Frieden und
Ehrfurcht vor dem Leben. Manche haben
unsere Bewegung wieder verlassen, ande-
re sind uns in die Ewigkeit vorangegan-
gen, andere sind hinzugekommen. Wegge-
nossinnen und Weggenossen sind wir
gewesen, bei der Lektiire zu gegenseitiger
Anregung, auf Demonstrationen, Briider
und Schwestern, katholisch und protestan-
tisch zusammen feiernd in Abendmabhls-
bzw. Eucharistie-Gottesdiensten, Vorhut
der Okumene. In unserm grofien Land, in
vielen Landern tiberall Freundinnen und
Freunde zu haben, die von einander ler-
nen und gemeinsam Gutes tun kénnen, er-
fullt mit Freude. In den letzten Wochen ha-
ben wir mit Olivia aus Nicaragua das 10
jahrige Bestehen unseres Volksbildungs-
proekts gefeiert. Wir haben den Wechsel
zugunsten einer rot-griinen Regierung ge-
feiert. Es ist zu hoffen, dass unsere Forde-
rungen mehr Widerhall finden. Zu tun
bleibt genug, fiir jede(n) an seinem /ihrem
Platz. ,Briider, zur Sonne, zur Freiheit,
Schwestern, zum Lichte empor!”
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Auch Giinter Ewald hatte ein Gru8wort
gesandt:

,,Es war Aufbruchzeit an den Hochschu-
len, als wir Anfang der siebziger Jahre in
Bochum mit einem Alternativkreis zur
Studentenmission in Deutschland (SMD),
genannt Kohlenkellerklub” (Treffpunkt im
Keller meines Hauses) tiber die Schriften
von Leonhard Ragaz den religiosen Sozia-
lismus fiir uns entdeckten und schliefllich
herausfanden, dass ein entsprechender —
fast ausgestorbener — Bund in Deutschland
noch existierte. Wir brachten dort neues
Leben hinein und gaben auch ,Christ und
Sozialist” inhaltlich und dufSerlich ein neu-
es Gesicht. Das Layout — jetzt weifs auf rot
— war dem Umschlag einer Schrift ,,Ach-
tung Pietcong! Im Dickicht einer Hoch-
schule. Gemeinde im Kohlenkeller” von
1972 nachempfunden. Die erste Nummer
der neuen Reihe (1977) brachte , Leitsdtze”
der Bochumer Gruppe, die Grundlage der
Leitsdtze des Bundes wurden, ferner ent-
hielt sie Beitrdge von Johannes Harder,
Walter Grudszus, Siegfried Katterle und
einen Bericht tiber die Biermann-Tubulen-
zen von 1976 (ich hatte Biermann in Ost-
Berlin die Einladung tiberbracht und dann
in meiner Wohnung in Bochum die Aus-
biirg e rungsnachricht), schlief8lich ein Ge-
dicht tber Jesus, das Biermann fiir Bo-
chum geschrieben hatte. Wir hatten uns
schnell mit Gaede, Finnern und Katterle
zusammengefunden, und so ging der er-
neuerte Bund seinen Weg. Moge die Zeit-
schrift gute Wegzehrung bleiben!”

Andere Artikel waren: Erhard Griese:
Sabbatkorner — Tempelbrot. Eine biblische
Geschichte in Reimen? Zentralamerikako-
mitee Tiibingen: Schluss mit dem Bomben-
terror (sc. im Irak), Maik Eisfeld: Der neue
Nazi-Sozialismus, Basisgemeinde Wulfsha-
generhiitte: 25 Jahre Gemeinde ,im ganzen
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Leben”, Michael Weif$e: Diakonische Arbeit
am Rand des Stuttgarter Rotlichtviertels,
Siegfried Bohringer: Astrologische Lebens-
deutung, Darius Dunker: Tagung , Europa:
Geld oder Leben” in Maastricht 1998

Im Jahr 1999 erschien nur eine Doppel-
nummer: CuS 1-2/99. Erhard Griese blick-
te auf 50 Jahre CuS zuriick:

,,1988 bis 1992, die Zeit der Wende”, eine
Zeit vieler Veranderungen, fiinf Jahre vol-
ler Umbriiche in Europa und der Welt. Das
neue Layout vor allem der Titelseite, die
ersten Versuche mit computergestiitzter
Herstellung — das waren kleine Fische ge-
gen das, was sich in der grofien Politik tat.
Wer die zum ersten Mal formulierten The-
men (oder Doppeltitel) der Hefte liest,
wird zu Recht den Eindruck haben, dass es
uns vor allem um theoretische Kldrung in
den Umbriichen der Zeit ging. Theologi-
sches und Philosophisches spielte oft tief-
griindig eine Rolle, Gedanken aus der
Okumene wurden aufgegriffen. Praktische
eigene Arbeit und die grafische Gestaltung
kamen noch zu kurz. Der Zusammen-
bruch des SED-Regimes und des Ostblock
brachte zwar keineswegs den von uns
naiv erwarteten Aufschwung (, Jetzt ist der
Sozialismus endlich frei von dem Bild sei-
ner Perversion im Sowjetstaat”), aber er
machte uns keineswegs — wie anderen lin-
ken Blattern und Initiativen — den Garaus.

So fiigt sich auch bei CuS eine Phase an
die andere. Das Jahrfiinft meiner Arbeit fiir
CusS liegt nun schon eine Weile zurtick. Wie
konnte es anders sein, als dafd manches uns
heute auch sehr zeitgebunden erscheint?
Ich denke, dafs jedes Heft von C&S und je-
der Jahrgang auch ein Dokument ist fiir die
jeweilige Zeit — und fiir unsere Auseinan-
dersetzung mit ihr. Moge es auch so weiter
gehen — keine Angst vor zeitgebundenen
Gedanken, Planen, Projekten!”
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Andere Artikel waren:

Erhard Griese: ,,Ihr seid das Salz der Er-
de” Zum Leitwort des 28. DEKT in Stutt-
gart; ZAK Tiibingen Die Wa ffen nieder!
Stoppt den Nato-Krieg gegen Jugoslawien!

IMI und ZAK Tiibingen: Ermittlungen
wegen Aufruf zur Desertion; Noam Chom-
sky: Intervention und Eskalation; Darius
Dunker: Stoppt den Krieg in Europa! Erne-
sto Cardenal: Die Revolution heute und
morgen. Vortrag am 4.10.198 im Goethe-In-
stitut Stauffen zur Eréffnung der Kultur-
wochen; Regine Hildebrandt: Kann denn
Mammon christlich sein? Vortrag der SPD-
Politikerin im Februar in Hamburg; Nils
Floreck: Wo die DDR fast demokratisch
war. Die ostdeutschen Betriebe waren recht
offen fiir Kritik von innen, doch jetzt hat
wieder das Duckméusertum Einzug gehal-
ten; Birgit Rommelspacher: Offentliches
Reden, privates Schweigen. (Analyse des
Streits zwischen Walser und Bubis im Zu-
sammenhang mit der 98er Friedenspreis-
Rede); Anton Landgraf, Moshe Zucker-
mann: Die 68er wollen sich verschnen. Ein
Gesprach von Anton Landgraf mit dem So-
ziologen Moshe Zuckermann iiber Neue
Linke, Antisemitismus und die Walser -Re-
de; Regina Scheer: Die Schande — Daimler
und die Zwanggsarbeit; Jobst Paul: Die Bio-
ethik-Konvention. Riickblick und kiinftige
Entwicklung; Ulrich Bach: Uber die Un-
moglichkeit dem so genanten Menschen-
rechtsiibereinkommen zur Biomedizin zu-
zustimmen; Ulrich Bach: Droht uns die
totale Medizin? Ein Nichtfachmann ver-
sucht, die so genannte Bioethik zu verste-
hen; Britta Baas: , Nur die Methode ist neu,
nicht das Gesetz.”. Bischofe wettern gegen
die , Abtreibungspille” RU486 — und unter-
schlagen wichtige Fakten. Fragen an die
Arztin Astrid Biithren; Erhard Griese: Ge-
denken an Christoph Blumhardt; Lou Ma-

rin: Der Ursprung der Revolte. Albert Ca-
mus und der Anarchismus (Alex Lins-
kens); Fritz A. Rothschild (Hg): Christen-
tum aus jiidischer Sicht (Arnold Pfeiffer);
Helmut Pfaff Das Tabu der Linken — Nach-
bemerkung zu Bohringer.

CuS 1/2000. Diese Artikel erschienen:

Dorte Miinch: Reise auf dem Jakobsweg;
Edelbert Richter: Schulden sind nicht das
Bose — Hoffnung auf die Gnade der Wirt-
schaft; Walter MofSmann: Vom Amselfeld
in Lemberg, Gundelfingen, Amsterdam
und anderswo oder (K)ein Nachtrag zum
Krieg im Kosovo; Marc Engels: Die deut-
sche sozialdemokratische Arbeiterbewe-
gung und europdische Integrationsplane;
Udo Fleige Nicaragua: Gute Zeiten —
schlechte Zeiten; Wolfram Treiber: Gegen
den Hurrikan der Armut. (Seit tiber 10 Jah-
ren Unterstiitzung des Bildungsprojekts in
Matagalpa/Nicaragua. Kampagne ,Er-
lassjahr 2000”); Jirgen Schiibelin: Neue
Gewerkschaften braucht das Land. Ge-
sprach mit der chilenischen Frauenrechtle-
rin und Gewerkschaftsexpertin Miriam
Ortega; Eleuterio Fernandez Huidobro:
Die grofie Aufgabe. Aus dem uru-
guayischen Spanisch iibersetzt von Clau-
dia Hagin, Beitrag aus dem Buch hg. An-
dreas Foitzik und Athanasios Marvakis:
Tarzan — was nun? Internationale Solidari-
tat im Dschungel der Widerspriiche; Fried-
rich-Martin Balzer: Emil Fuchs: Erbe der
Franzosischen Revolution und des Roten
Oktober. Schlaglichter aus den , Wochen-
berichten” von Emil Fuchs im Bundesor-
gan der religiosen Sozialisten 1931-1933;
Ethard Eppler: Dem Erbe verpflichtet
(Christoph Blumhardt); Jiirgen Schiibelin:
Antirassismusprgkt des Weltfriedens-
dienstes. Partnerschaft und Dominanz:
,schwarz weifS. weifs spricht. weifs hort
nicht, was schwarz weifs. Ulrich Peter: 50
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Jahre Christ und Sozialist- Christin und
Sozialistin; Reinhard Gaede: Noch einmal:
Das religionskritische Erbe des religiosen
Sozialismus; Leserbrief zur Bioethik-Kon-

vention; Bundesnachrichten, Kurzberichte.

Fortsetzung folgt

Hans Ehrenberg. Ein Pfarrerschicksal in
Bochum 1925-1938 Teil II

Von Glinter Brakelmann

er Stellvertreter des Gauleiters
estfalen-Siid Vetter schreibt unter
dem 19. Februar 1937 an das Kon-

sistorium in Miinster folgenden Brief:

Hierdurch bitte ich Sie, die Amtsenthe-
bung des in Bochum ans&ssigen evangeli-
schen Pfarrers Ehrenberg umgehend in die
Wege zu leiten. Der Jude Ehrenberg, der
heute noch u.a. Konfirmandenunterricht
und Kindergottesdienst erteilt, legt gerade
in der letzten Zeit ein Benehmen an den
Tag, das auf die Einwohnerschaft Bochums
herausfordernd wirkt und das ich ohne
einzugreifen keineswegs langer zu dulden
bereit bin. Es ist mir unverstandlich, dafd
dieser jiidische Pfarrer Ihrerseits bisher
nicht abberufen wurde und ich mache be-
sonders darauf aufmerksam, daf$ man die
Disziplin, die seitens der Bevolkerung in
dieser Angelegenheit bisher gewahrt wur-
de, nicht ldnger auf die Probe stellen kann.
Ich darf voraussetzen, daf3 Sie sich dortseits
bereits mit der Person des jiidischen Pfar-
rers Ehrenbergs befafst haben, mochte je-
doch nicht versaumen, Thnen nachstehend
einiges iiber den Genannten bekanntzuge-
ben:

Im Jahre 1909 ist Ehrenberg zum evange-
lischen Glauben {iibergetreten. Vorher hatte
er die mosaische Religion. An der Universi-
tat in Heidelberg erwarb er die Professo-
renwiirde. Soweit bekannt, war er wih-
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rend des Weltkriegs nie an der Front, denn
waire er es gewesen, wiirde er es heute
ganz besonders hervorheben. Fest steht,
dafs er einige Zeit vor Ausbruch der Revo-
lution in Jiiterbog eine staatsfeindliche Ein-
stellung gezeigt hat. Spéter war er beim Ar-
beiter-Soldatenrat. Im Jahre 1919 bestatigte
Ehrenberg sich als Kommunist und ent-
wickelte in Heidelberg als kommissari-
sches Mitglied ein Rite-Programm unter
Ausschlufs des Biirgertums und verlangte
die Zuriickziehung der Mehrheitssoziali-
sten aus der Reichsregierung. In der Volks-
zeitung Heidelbergs vom 13. Dezember
1919 schreibt der Jude Ehrenberg einen Ar-
tikel iiber die Ménner des alten Staates und
verunglimpft darin die Heerfiihrer Hin-
denburg und Ludendorff in einer Weise,
wie es eben nur ein Fremdstdmmiger tun
kann. Zur Zeit veroffentlicht er unver-
schamte Artikel im Gemeindeblatt der
evangelischen Gemeinde zu Bochum. Er
versteht es meisterhaft, seine ihm noch erg-
ebenen Kreise zu Eingaben an die Regie-
rung in Arnsberg zu miflbrauchen, um die
gerade in letzter Zeit immer starker wer-
dende Opposition gegen sich abzuschwi-
chen. Ich wiederhole, wie Eingangs er-
wihnt, meine Bitte, die Entfernung des
Genannten in die Wege zu leiten und halte
es im Interesse der Befriedigung weiterer
Volks kreise fiir geboten, die Eibediirftig-
keit dieser Angelegenheit besonders zu un-
terstreichen. Ich darf Sie daher bitten, mir
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Ihre Stellungnahme bzw. das Veranlafste
baldméglichst bekanntzugeben. Heil Hit-
ler!”

Die Kirchenbehorde stellt in einem Ant-
wortbrief die Verzerrungen richtig und
weist die Verdachtigungen zuriick. Darauf-
hin schreibt Vetter einen noch eindeutige-
ren Brief:

,In Beantwortung Ihres Schreibens vom
2. Marz d. Js, teile ich Thnen mit, dafs Thre
Stellungnahme zu meinem mit Schreiben
vom 19. Februar dieses Jahres gedufierten
Waunsche in keiner Weise meinen Erwar-
tungen entspricht. Die Stellungnahme des
Pfarrers Dr. Ehrenberg in den Verfahren,
welche im Mai 1933 gegen ihn beantragt
worden sind, gehen teils am Kern der Sa-
che vorbei und sind teils unrichtig.

Der Jude Ehrenberg bedeutet fiir mich
keine kirchliche, sondern eine kriminelle
und politische Angelegenheit, um deren
Bereinigung ich ebenso hoflich wie drin-
gend ersuchen mochte. Bei etwas gutem
Willen und Einsicht miifite es m. E. dem
evangelischen Konsistorium in Miinster
moglich sein, eine vorldufige Regelung zu
treffen, die dem Juden verbietet, dem deut-
schen Kind und dem deutschen Menschen
das Wort Got-
tes zu predigen.
Oder ist das
evangelische
Konsistorium
etwa von der
Reinheit und
Makellosigkeit
dieses Juden
iiberzeugt? Zu
Ihrer Orientie-
rung sei noch
bemerkt, dafs
die Gestapo
noch im Besitz

Hans Ehrenberg

einer Akte aus dem Jahre 1933 ist, aus der
hervorgeht, daf8 Dr. E. in seiner Eigenschaft
als Pfarrer Konfirmandenunterricht mif-
braucht hat, um die Konfirmanden in sexu-
ellen Dingen aufzuklédren. Natiirlich streitet
er ab, diese Aufklarung im Sinne des Juden
Magnus Hirschfeld und Lowenstein ge-
macht zu haben und dabei Zeichnungen
iiber Vorgange bei Erzeugung und Geburt
gemacht zu haben. Die Angelegenheit fiel
damals unter die Amnestie, so daf$ eine Ge-
richtsverhandlung nicht stattfand.

Wunschgemaif3 lege ich Thnen eine Ab-
schrift des Artikels in der Heidelberger
Volkszeitung vom 13. Dezember 1919 bei,
worin die Heerfiihrer Hindenburg und Lu-
dendorff verunglimpft wurden. Im Interes-
se der Zeitersparnis und einer schnelleren
Abwicklung der Angelegenheit wiirde ich
es jedoch fiir richtig halten, den Juden Eh-
renberg zu dem fraglichen Artikel, der die
Einstellung dieses Mannes typisch kenn-
zeichnet, nicht erst Stellung nehmen zu las-
sen. Wenn Sie in Threm Schreiben zum
Schluf8 betonen, dafy IThnen durch Eingabe
und Beschwerde bisher nicht bekannt wur-
de, dafs Eh. das Verhalten an den Tag gelegt
hat, so musf ich Sie bitten, meinen Ausfiih-
rungen als verantwortlichen Hoheitstrager
Glauben zu schenken. Die Vergangenheit
dieses Juden und die Tatsache,, dafs er als
Jude dortseits fiir wiirdig befunden wird,
auf die Erziehung des deutschen Volkes
noch heute einzuwirken, hat in dem Stadt-
teil, in dem er wohnt und in ganz Bochum
eine Empdorung hervorgerufen, die zu be-
seitigen Thre sowie meine Pflicht ist. Viel-
leicht bietet Ihnen der in diesen Tagen er-
schienene Runderlafl des Herrn Reichs-
ministers des Innern eine Handhabe, der
besagt, dafi Juden fortan nicht mehr als Ge-
meindebiirger anzusehen sind. Heil Hit-
ler!”
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Gleichzeitig erscheint im ,Schwarzen
Korps” ein Artikel gegen Ehrenberg, We-
gen seiner Mach- und Tonart sei auch er
wiedergegeben:

,,Aus Bochum, wo der Kulicke-Pfarrer
Klose seines Amtes waltet, erhalten wir
Nachricht tiber dessen Freund und Amts-
bruder Professor Dr. Hans Ehrenberg, der
gleichfalls als evangelischer Pfarrer tétig
ist. Bis zum Jahre 1909 bekannte er sich
zum mosaischen Glauben, was durchaus
seiner Rasse entsprach. In jenen Jahren aber
entdeckte er die verschiedenen Vorziige
des christlichen Bekenntnisses, neigte sein
lockengeschmiicktes Haupt vor dem, den
seine Vorfahren ans Kreuz schlugen, hang-
te den Kaftan an den Nagel, schliipfte hur-
tig ins evangelische Méantelchen und ward
— hast du nicht gesehen — der eifrigste
Christ weit und breit im Lande. So grof8
war sein Eifer, daf8 er nach Jahr und Tag als
wohlbestalter Geistlicher frommen Ge-
meinden Gottes Wort predigen kannte, so ,
wie er es verstand, beziehungsweise so,
wie die Gojim es verstehen sollten. Und
sein Eifer ward grofler und grofier. So grof3,
dafs er, als die selige weimarische Zeit aus-
brach, hurtig die Ballonmiitze der SPD auf-
setzte, als sei sie die geeignete Ergénzung
des christlichen Méntelchens. Dabei blieb
es bis zum Jahre des Unheils 1933 — nicht
langer, aber auch nicht kiirzer. Und da er
im Bekennen nun einmal versiert war wie
kein zweiter, schliipfte er 1934 auch noch in
die sogenannte Bekenntnisfront.

Dieses Musterbeispiel eines bekenntnis-
freudigen Mannes predigt allsonntaglich
der Bochumer Christenheit: ein Jude und
protestantischer Theologe, ein gottlobender
Marxist und Bekenntniseiferer — wahrlich
ein bekenntnistiichtiges Universalgenie.
Wir hitten gegen diesen vielseitigen Mann
nichts einzuwenden und wiirden es der
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Bochumer Christenheit tiberlassen, sich ein
Verslein auf seine Charakterfestigkeit zu
machen, wenn er nicht nach wie vor zum
Religionslehrer, also zum Erzieher deut-
scher Kinder an einer Bochumer Schule be-
stellt ware. Man kann sich denken, mit
welchem Eifer er der Aufgabe obliegt,
deutsche Kinder in ihrer Charakterfestig-
keit zu stiitzen und zu staats- und volks-
treuen Menschen heranzubilden.

Mit welch angenehmen Gefithlen muf3
ein Nationalsozialist seine Kinder in eine
Schule schicken, wo ein Ehrenberg lehrt
und ihnen mit jiidischer Kniffligkeit das
ausredet, was sie im Elternhaus und in den
Heimabenden der HJ gelernt haben! Pre-
digt schon sein Amtsbriider Klose, dafs
man den Morder Kulicke, der Gottes Hand
nur einen Augenblick lang loslief3, um der-
weil seine Frau zu erschlagen und zu vier-
teilen, als leuchtendes Vorbild der Jugend
hinstellen miisse, weil er hinterher vermit-
tels einiger Kniefélle vor Klose wieder Ver-
gebung fand — von welcher Moral mufs erst
die Jugend-Erziehung des Juden Ehrenberg
erfiillt sein, und welche Beispiele wird er
den von ihm betreuten Kindern als leuch-
tend hinstellen!

Religion ist Privatsache. Nicht Privatsa-
che ist die Erziehung der Jugend. Man
wird die Jugend vor verderblichen Einfliis-
sen schiitzen miissen, mogen sie nun un-
term jlidischen, christlichen, marxistischen
oder bekenntnistiichtigen Méntelchen oder
wie beim Juden Ehrenberg unter all diesen
Miéntelchen gleichzeitig daherkommen. Es
ist ein unmoglicher Zustand, dafs ein Jude
immer noch als Lehrer sein Wesen treiben
darf, wenn ihm die christliche Tarnung ge-
gliickt ist, Man verlangt von jeder Stenoty-
pistin den Nachweis arischer Abstam-
mung, nur von einem Religionslehrer
nicht. Die Kirchen mogen sich ihre Pfarrer
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nach Gutdiinken aussuchen — ihre MafSsta-
be interessieren uns nicht. In 6ffentlichen
Schulen gilt nur ein Maf$stab, und der ist
der unsrige: Erzieher deutscher Kinder
kann nur sein, wer deutschen Blutes ist
und durch seinen Charakter und seine Ver-
gangenheit die Gewéhr dafiir bietet, dafd er
die ihm Anvertrauten zu guten Deutschen
und Nationalsozialisten erzieht.”

Das nun einsetzende Verhalten der Kir-
chenleitung in Miinster und Berlin ist von
folgender Taktik geprédgt: da man Ehren-
berg aus politischen Griinden nicht schiit-
zen kann, schldgt man ihm vor, um seine
Versetzung in den Ruhestand zu bitten. Eh-
renberg reicht dann in der Tat nach Aus-
sprache mit dem Prases des Westfélischen
Bruderrates Karl Koch seinen Riicktritt ein.
Ab 1. Juli 1937 ist Ehrenberg im Ruhestand,
bleibt aber in Bochum wohnen und iiber-
nimmt seelsorgerliche Aufgaben an Juden-
christen im Rhein-Ruhr-Gebiet. Predigen
darf er nicht mehr, {iberhaupt nicht 6ffent-
lich auftreten.

Allerdings kann Ehrenberg noch drei Ab-
schiedspredigten vor Tausenden (!) von
Menschen halten. Der Westfilische Bruder-
rat 1aB8t eine Kanzelabkiindigung verlesen.
Sie zeigt die Ohnmacht der Kirche vor der
Macht der Partei und des Staates. Sie lau-
tet:

,Pfarrer Dr. Ehrenberg, der Seelsorger
des VI. Pfarrbezirks wird auf seinen Antrag
zum 1. Juli d. Js. in den Ruhestand treten.
Pfarrer Dr. Ehrenberg hat seinem Bezirk
seit 12 Jahren mit dem Worte Gottes ge-
dient. Dieser Dienst kam in den letzten Jah-
ren unter immer schwereren Druck. Seit
Beginn des Kampfes der Bekennenden Kir-
che hat der Angriff der nichtkirchlichen
Kreise auflerhalb und innerhalb der Kirche
sich gegen den Dienst der Prediger gerich-
tet, die als Glieder des Volkes Israel durch

die Gnade Jesu Christi Glieder der christli-
chen Kirche geworden sind. Die Bekennen-
de Kirche hat diesem Angriff um des Evan-
geliums willen widerstanden; sie hat die
Geltung des Arierparagraphen in der Kir-
che abgelehnt. Die Gemeindeglieder des
VL. Pfarrbezirks sind in das Ringen um die-
se Frage in besonderer Weise gerufen wor-
den. Dieser Kampf war schwer, aber er ist
nicht ungesegnet gewesen. Er ist dem Be-
zirk in sonderlicher Weise geschenkt wor-
den, Bekennende Kirche zu sein. Der Sinn
dieses Ringens war ja nicht, dem Pfarrer
seine Stelle zu erhalten, sondern es galt,
das Taufsakrament und die Berufung zum
Amt ernst zu nehmen.

Wenn Pfarrer Ehrenberg jetzt aus seinem
Gemeindepfarramt scheidet so geschieht
das, weil die Kirche keine Moglichkeit hat,
fur ihn und fiir seinen Bezirk so einzutre-
ten, wie es die Sache erfordert. Wir rufen
die Gemeinde Bochum auf, Gott dem
Herrn fiir alles zu danken, was er in den
Jahren der Arbeit Pfarrer Ehrenbergs gege-
ben hat. Wir bezeugen, daf$ er seiner Ge-
meinde ein treuer Hirte war. Er hat das
Wort von der Verséhnung lauter und rein
gepredigt. Er hat in der Bekennenden Kir-
che Westfalens Briider im Amt gestarkt.
Pfarrer Ehrenberg ist unser Bruder in Chri-
stus. Er bleibt unser Bruder im Amt. Wir
sind gewif3, dafs Gott seinen Weg, den er in
Ubereinstimmung mit uns geht, fiir ihn
selbst und fiir den Dienst der Kirche seg-
nen wird ...”

Ehrenberg arbeitet in der Stille weiter.
Zusammen mit den Amtsbriidern Bach,
Hartmann, Schilling und Wagener erarbei-
tet er eine Vorlage , Kirche und Israel”, die
1938 als Manuskript herauskommt. Diese
und andere theologischen Bemiihungen
sind allerdings vergebens, da in dieser Zeit
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eine handlungsfahige Bekennende Kirche
kaum noch besteht.

Es kommt der 9. November 1938. Hans
Ehrenberg ist auf einer Besuchsreise im
Rheinland. Bochumer SA zerschldgt im
Beisein von Frau Ehrenberg und den bei-
den Kindern die Wohnung kurz und klein.
Am 10. November schreibt tiber diese
Nacht die ,, Rote Erde”:

,Das Volk ist emport. Die feige Mordtat
des jiidischen Verbrechers Griinspan an
dem deutschen Botschaftsrat erster Klasse
vom Rath hat in der gesamten deutschen
Bevolkerung die grofite Emporung hervor-
gerufen. Als am Abend des 9. November
bekannt wurde, da$ vom Rath seinen Ver-
letzungen erlegen sei, stieg die Emporung
ins Unermefiliche. Auch in Bochum wuchs
sie in den spaten Abendstunden zu einer
spontanen Kundgebung, die sich dahin
auswirkte, daf} die Synagoge in Brand ge-
steckt wurde, iiberall sammelten sich die
Menschen an, die in ihren Beifallskundge-
bungen zu erkennen gaben, daf alle der fe-
ste Entschluf3 beseelt, einmal endgiiltig mit
dem Judenmob Schluf$ zu machen,”

Und am 11. November zieht der ,Bochu-
mer Anzeiger” das Fazit:

,Wenn die Triimmer der Synagoge und
des Judenkasinos beseitigt sind, wenn die
letzten unerwiinschten Juden den Boden
unserer Heimatstadt verlassen haben wer-
den, wird Bochum auch fiir sich erleichtert
aufatmen, weil dann ein Kapitel seiner Ge-
schichte beendet sein wird, das von den
Leiden und Noten deutscher Volksgenos-
sen durch eine fremde Rasse berichtet.”

Hans Ehrenberg kommt am 10. Novem-
ber von einer Reise zurtick und findet die
Aufforderung vor, sich unverziiglich bei
der Geheimen Staatspolizei, die er schon
von vielen Vorladungen her kannte, zu
melden. Zuvor aber kommt es in der zer-
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storten und notdiirftig wieder hergerichte-
ten Kiiche zu einer Abendmahlsfeier, bei
der die Familien Ehrenberg und Schmidt
den Kern der Anwesenden bilden. Die klei-
ne Gemeinde singt dieses Lied:

Herr unser Gott, laf$ nicht zuschanden
werden / die, so in thren Noten und Beschwer-
den / bei Tag und Nacht auf deine Giite hoffen/

und zu dir rufen, /und zu dir rufen.
Mache zuschanden alle, die dich hassen,/ die
sich allein auf ihre Macht verlassen. / Ach kehre
dich mit Gnaden zu uns Armen, /laf$ dichs
erbarmen,
/ lafs dichs erbarmen;
und schaff uns Beistand wider unsre Feinde; /
wenn du ein Wort sprichst, / werden sie bald
Freunde, / sie miissen Wehr und Waffen nieder-
legen, / kein Glied mehr regen, / kein Glied
mehr regen.

Wir haben niemand, dem wir uns vertrauen,
/ vergebens ists, auf Menschenhilfe bauen; / mit

dir wir wollen Taten tun und kiimpfen, / die

Feinde dimpfen, / die Feinde dimpfen.

Du bist der Held, der sie kann untertreten /
und das bedringte kleine Hiuflein retten. / Wir
traun auf dich, wir schrein in Jesu Namen; /
Hilf, Helfer! Amen. / Hilf, Helfer! Amen.”

Nach der Abendmahlsfeier bleibt man
noch ein wenig beieinander. Man weif3,
was auf Ehrenberg zukommt. Dieser geht
zur Gestapo und wird mit einem der ,Ju-
dentransporte” in das Konzentrationslager
Oranienburg bei Berlin eingeliefert. Er
weifs, dass sein Freund Martin Niemoller
schon ldnger in diesem Lager ist. Aber er
kann ihn nicht sehen. Ein jiidischer Mit-
héftling schreibt nach dem Kriege iiber Eh-
renberg:

,Er meldet sich zum sogenannten Lei-
chenkommando, das den ganzen Tag in
Bereitschaft stehen mufs, um die Leichen
zu betten und fortzutragen. Auf diese Wei-
se glaubt er, wenigstens etwas Sinnvolles
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zu tun. Jedesmal spricht er vor den vielen
Toten einen Psalm und geht dann mit sei-
nen drei Gehilfen — einem Musiker, einem
Arzt, der Beruf des Dritten ist unbekannt —
die Sérge auf den Schultern durch das La-
get, unbekiimmert um das ihn umtobende
Gebriill. Einmal steht er in eisiger Kalte
nach einem 12-stiindigen Arbeitstag und
ohne Nahrung fiinf Stunden Strafe am Tor.
Er ist steif gefroren und kann kaum noch
gehen. Zwei Mithaftlinge schleppen ihn
des Nachts in die Baracke. Der Blockalteste,
ein kommunistischer ,Berufsverbrecher’
bekommt einen Wutanfall, als er dieses
neueste Opfer eines besonders bertichtig-
ten SS-Mannes vor sich sieht und versucht,
ihm durch Abreiben und Einfloen einiger
Loffel heifser Suppe zu helfen ...”

Am zweiten Sonntag nach dem 9. No-
vember 1938 hilt Albert Schmidt in der
tiberfiillten Pauluskirche in Bochum den
Gottesdienst. Die Gemeinde weifs inzwi-
schen, was passiert ist. Pfarrer Schmidt
richtet ein besonderes Wort an die Gemein-
de:

,Vor einigen Tagen war der Pfarrbriider-
kreis in der Wohnung unseres Bruders und
Pfarrers Ehrenberg versammelt. Wir waren
beieinander, um mit unserem Bruder eine
Abschiedsstunde zu halten. Leider ist auf
Grund der jiingsten Ereignisse ein Verblei
ben von Bruder Ehrenberg in unserer Mitte
nicht mehr moglich. Wir haben in briiderli-
cher Gemeinschaft das Heilige Abendmahl
gefeiert. Pfarrer Ehrenberg hat mich gebe-
ten, die heute hier in der Pauluskirche ver-
sammelte Gemeinde zu griiflen. Er bittet
die Gemeinde, seiner und seiner Familie in
Fiirbitte zu gedenken. Ferner hat er mich
gebeten, dafs wir heute hier im Gottes-
dienst das Lied miteinander singen, wel-
ches auch der Pfarrerkrds bei seiner Zu-
sammenkunft gesungen hat. Wir wollen

dieses Lied nun miteinander singen und
unseres Bruders und Pfarrers sowie seiner
Familie fiirbittend gedenken.”

Als Pfarrer Schmidt nach der Schlussli-
turgie die Sakristei betritt, wird er im Talar
von Mannern der Gestapo verhaftet, in ein
Auto gezerrt und weggebracht. Er kommt
schliefilich in die Steinwache nach Dort-
mund. Dort verbringt er 99 Tage. Trotz sei-
ner Diabetes, schwerer Nierenkoliken und
seiner Kriegsverletzungen wird ihm durch-
greifende arztliche Hilfe versagt. Die soge-
nannte ,,Aufnahme ins Verbrecheralbum®
bringt diesen alten Offizier, Deutschnatio-
nalen und Christlich- sozialen Politiker fast
zur Verzweiflung. Schliefllich kommt er
doch noch in ein Lazarett, wird operiert
und entlassen. Ein gerichtliches Verfahren
gegen ihn bringt die Ausweisung aus Bo-
chum und ein Redeverbot fiir ganz
Deutschland. Wahrend des Krieges tiber-
tragt ihm unter stillschweigender Duldung
der Gestapo die Westfélische Kirche ein
Pfarramt in Werther bei Bielefeld. Er er-
krankt an einem Herzmuskelriss und be-
kommt einen Schlaganfall, der ihn einseitig
lahmt. Nur mit fremder Hilfe und mit ei-
nem Gehbankchen kann er sich noch be-
wegen. Am 20. November 1945 stirbt er ge-
schunden und zerschlagen und dennoch
nach vorne blickend. In einem Rundbrief
an westfélische Freunde schreibt er:

,Lassen Sie sich nicht von dem alten
Schlagwort irremachen, das behauptet,
Christentum und Politik hitten nichts mit-
einander zu tun, das politische Leben ginge
in seinen eigenen gesetzlichen Bahnen. Wer
da sagt, Politik und Christentum héatten
nichts miteinander zu tun, der muf$ es hin-
nehmen, daf$ das Nichtchristentum sich
des politischen Lebens beméchtigt und es
verdirbt. Wir wollen von dieser heidni-
schen These nichts mehr wissen. Eine ent-
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gottete und deshalb entsittlichte Politik hat
uns an den Rand des vaterldndischen To-
des gebracht. Nun soll das Christentum,
das mutvoll in das offentliche Leben hin-
austritt und dort aus seinem Geiste wirkt,
uns wieder zu den Gestaden deutschen Le-
bens fiihren. Dazu helfe uns Gott!”

Albert Schmidt entwickelte zusammen
mit anderen Mannern aus dem alten
Christlich-sozialen Volksdienst die Idee ei-
ner gemeinsamen Partei aus Katholiken
und Protestanten. Er gilt heute als einer der
frithen Viter der spateren Christlich-De-
mokratischen Union.

Seinen judenchristlichen Amtsbruder
Hans Ehrenberg, fiir den er eingetreten ist
und gelitten hat, hat er nicht mehr wieder-
gesehen. Ehrenberg war im Marz 1939 vom
englischen Bischof Bell mit 6kumenischen
Geldern aus dem Konzentrationlager her-
ausgekauft worden und ging tiber Holland
in die Emigration nach England. Die Fami-
lie konnte spater nachkommen. 1947 kehrte
Ehrenberg mit seiner Frau nach Deutsch-
land zuriick. Die Kinder allerdings blieben
in England. Von Bethel aus tibernahm er ei-
nen kirchlichen Sonderdienst. Er fiihrte so
genannte ,Jedermann-Freizeiten” durch,
hielt Vortrage im Lande und schrieb Auf-
sdtze und Broschiiren iiber verschiedene
theologische, politische und literarische
Themen. Auch in Bochum ist er noch &fter
zu Besuch gewesen. Aber auch er war ein
alter, gesundheitlich stark angeschlagener
Mann geworden. Die Bedeutung, die er in
der Weimarer Zeit fiir das geistige Leben
Deutschlands und in der Stadtgeschichte
Bochums gehabt hat, hat er nicht wiederge-
winnen kénnen. Nach seiner Emeritierung
zog Ehrenberg nach Heidelberg. Dort ist er
am 21. Mérz 1958 gestorben.

Ehrenberg und Schmidt machen einen
aufregenden Teil Bochumer Stadt- und Kir-
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chengeschichte aus. Ehrenberg schrieb 1948
etwas resignierend:

,,Von 1933 bis 1945 hat in Deutschland
das Dritte Reich bestanden. Es hat wah-
rend seiner zwolf Jahre verstanden, Welt-
geschichte zu machen. So werden es ein-
mal die Schiiler in der ganzen Welt lernen.
Das schliefit den gigantischen Krieg ein,
der am Ende der ersten Halfte der genann-
ten Periode ausbrach und mit einer alle
Lande befallenen Umwilzung aller Dinge
und Ordnungen endete. Sehr viel mehr
werden die Schulkinder in der Welt nicht
erziahlt bekommen; das Dritte Reich wird
zu den kaum erzihlbaren Dingen gehdren.
Man wird sich ausfiihrlicher als mit den
zwOlf Hitlerjahren mit dem beschiftigen,
was vor 1933 und dem, was nach 1945 ge-
schehen ist. Die Jahre des Dritten Reiches
aber wird man aus einer gewissen Ermii-
dung heraus — und nicht nur in Deutsch-
land — mit Erfolg vergessen wollen.”

Wir haben Griinde, dem zu widerstehen.
*Kirchentags-Veranstaltung des BRSD vom
8. Juni 1991,15 h, im Bergbau-Museum
Bochum; zum 60. Todestag Hans Ehrenbergs
am 21.03.2018 herausgegeben, vgl. auch
Reinhard Gaede: Hans Ehrenberg zum
Gedenken,CuS 1/ 2009, S. 40-42

Glinter Brakelmann, geb. 1931 in Bochum,
studierte Ev. Theologie, Sozialwissenschaf-
ten und neuzeitliche Geschichte.

Nach der Promotion 1959 war er Berufs-
und Studentenpfarrer in Siegen,

1962-1968 Sozialpfarrer und Dozent an der
Ev. Sozialakademie in Friedewald,
1968-1970 Assistent am Institut fiir Christli-
che Gesellschaftswissenschaften in Miinster,
1970-1972 Leiter der Ev. Akademie in
Berlin,

1972-1996 Professor fiir Christliche Sozial-
ethik an der Ruhr-Universitdt Bochum und
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kooptiertes Mitglied der Historischen Fakul-
tat fiir Zeitgeschichte.

Mitglied der Sozialkammer und der Politi-
schen Kammer der EKD,

Leiter des Sozialwissenschaftlichen Instituts
der EKD in Bochum.

Mitglied der Grundwertekommission der
SPD.

Seit der Emeritierung Schwerpunkte: Ge-
schichte des neuzeitlichen Protestantismus,
des Antisemitismus und des Widerstandes

gegen den Natio-
nalsozialismus.

Glinter Brakel-
mann ist seit 1958
mit der Lehrerin
Ingrid Brust ver-
heiratet. Aus der
Ehe gingen drei
Téchter hervor.

Giinter Brakelmann

Ernst von Harnack. Zum Buch seines Sohns Gustav-Adolf von Harnack

Jahre des Widerstands

gegen den

Von Volker Beckmann

die friedliche Biirgerrechtsbewegung

der DDR zum Einsturz gebracht wurde,
erschien ein gutes (heute leider nicht mehr
lieferbares) Buch {iber den Spitzenbeamten
und Politiker Ernst von Harnack. heraus-
gegeben von seinem Sohn. Ernst von Har-
nack, ehemaliger Offizier im Ersten Welt-
krieg, schloss sich 1919 der Mehrheitssozi-
aldemokratie und dem , Bund religioser
Sozialisten” an.

Aufgrnd des Staatsstreichs in Preufien
des Reichskanzlers Franz von Papen' wur-
de Ernst von Harnack als Regierungsprési-
dent des Bezirks Halle-Merseburg am 22.
Juni 1932 in den sofortigen einstweiligen
Ruhestand versetzt. Im Rahmen einer 6f-
fentlichen Kundgebung im grofsen Saal des
Gewerkschaftshauses in Breslau hielt von
Harnack am 31.10.1932 eine Wahlrede unter
dem Titel ,Christenkreuz oder Haken-
kreuz”. In dieser Rede kritisierte er die ab-
strusen Richtlinien der deutschen Christen,
insbesondere deren rassistisches (,,Man ver-

Im Jahre, als die Berliner Mauer durch

Faschismus

bietet einem jidischen Médchen, daf3 es
sich in einen Christen verliebt.”) (S. 32) und
auflenpolitisches Programm (,,Seit wann
hat es ein christliches Weltbiirgertum gege-
ben? Es hat nur ein Weltbiirgertum gege-
ben. Es ist eine Erbschaft aus dem Jahre
1789 und wertvoll.”) (S. 33) Am Ende seiner
Rede zieht er den folgerichtigen Schluss:
,,Christenkreuz oder Hakenkreuz? Es kann
nur das eine oder andere geben. [...]"”

Ernst von Harnack war nicht nur ein fa-
higer Spitzenbeamter und Politiker, er war
ein liebevoller Familienvater, ein empfind-
samer Kulturmensch. Er liebte die musika-
lische Geselligkeit und geistreiche Unter-
haltung, die politische Vernetzung zum
Wohle der Gesellschaft.

Am 13.7.1933 wurde er zum ersten Male
als sog. ,Schutzhaftling” ohne Haftbefehl
und Angabe von Griinden bis zum
29.7.1933 im Bezirksgefingnis Uberlingen
seiner Freiheit beraubt, weil die Gestapo
bei einer Hausdurchsuchung am 11.7.1933
seiner Wohnung in Berlin-Zehlendorf Pa-
piere gefunden hatte, die die ,karitative
Betreuung” von anderen Schutzhaftgefan-
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genen durch Ernst von Harnack belegten.”
Von Harnack wurde erst entlassen, nach-
dem er sich verpflichtet hatte, nicht ins
Ausland zu fliehen und sich einmal wo-
chentlich bei der zustdndigen Polizeiwache
zu melden.

Die Menschen, fiir die sich von Harnack
bei den Behorden bzw. Staatsanwaltschaf-
ten einsetzte, waren z.B. der SPD-Reichs-
tagsabgeordnete Alfred Faust; der Profes-
sor der Theologie Emil Fuchs; Frau
Hinrichsen (ehemalige Sekretdrin bei dem
Verband der Akademikerinnen Deutsch-
lands); Frau Jankowski (ehemalige Stadtra-
tin der SPD in Koépenick); Paul Kaempf
(Unterbezirkssekretar der SPD Merseburg);
Koch (Landrat des Mansfelder Seekreises);
Theodor Leipart und Peter Graimann (Ge-
werkschaftsfiihrer der freien Gewerkschaf-
ten); Carlo Mierendorff (SPD-Reichstagsab-
geordneter, Pressechef der hessischen
Staatsregierung); Stade (Hausleiter der
Schule des Deutschen Metallarbeiterver-
bands in Bad Diirrenberg, Kreis Merse-
burg); Johannes Stelling (ehemals Minister-
priasident und Innenminister von
Mecklenburg).

Aufgrund des faschistischen Gesetzes
zur Wiederherstellung des Berufsbeamten-
tums vom 7.4.1933 wurde von Harnack un-
ter Kiirzung seiner Beziige vom preuf3i-
schen Innenminister nun in den
endgiiltigen Ruhestand versetzt, wogegen
von Harnack erfolglos Widerspruch einleg-
te.

In der Folgezeit verfasste Ernst von Har-
nack aufgrund seiner langjahrigen Erfah-
rungen ein Fachbuch mit dem Titel , Die
Praxis der Offentlichen Verwaltung”, des-
sen Publikation im Springer-Verlag im
Sommer 1937 durch die laienhafte und bos-
artige Beurteilung des Prasidenten der
Reichsschrifttumskammer, Hanns Johst,
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wegen angeblicher , zweifelhafter Charak-
tereigenschaften” des Autors und seiner
fritheren Mitgliedschaften in der SPD, im
Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold und in
der Eisernen Front trotz des Einspruchs des
Autors vereitelt wurde.

Vom Herbst 1937 bis Friihjahr 1938 nahm
Ernst von Harnack eine angelernte Tatig-
keit in Berlin als Stanzer, Sortierer oder Ta-
bellierer bei der Dehomag (Deutsche Holle-
rith Maschinen-Gesellschaft mbh) an. Die
Dehomag war eine Tochterfirma des US-
amerikanischen IBM-Konzerns, der durch
den Verkauf von Lochkartenmaschinen
und fiir deren Dienstleistungen auch in
NS-Deutschland Profite machte. Das NS-
Regime nutzte die statistischen Behorden
und deren Personal zur Umsetzung seiner
monstrosen rassistisch-politischen Planun-
gen der ethnischen Flurbereinigungen und
Massenmorde an Juden, Sinti und Roma,
KZ-Sklavenarbeitern usw. Das konnte
Ernst von Harnack allerdings noch nicht
bewusst gewesen sein. Seine Téatigkeit
diente zweifellos zur Vorbereitung der
Volks-, Berufs- und Betriebszahlung von
19382

Spatestens im Juni 1938 bis Juli 1944, d.h.
kurz vor seiner eigenen zweiten Verhaf-
tung, nahm Ernst von Harnack personli-
chen und brieflichen Kontakt auf mit dem
fithrenden Gestapo-Juristen Werner Best*
zunéchst zur Wiedererlangung seines Rei-
sepasses, spater auch, um auszuloten, ob
ehemalige Beamte und Schutzhiftlinge
wieder in die Staatsverwaltung eingeglie-
dert werden kénnten oder auch um philo-
sophische Diskussionen tiber den Begriff
,Freiheit” zu beginnen. Dieses kommuni-
kative Verhalten war allerdings so naiv, als
ob man Adolf Hitler den Wert der Zehn
Gebote und des Hippokratischen Eides
hétte ndherbringen wollen.
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Gedenktafel

Der religiose Sozialist und Pfarrer Arthur
Rackwitz, der Ernst von Harnack in Berlin
Unterkunft gewéhrte und dadurch selbst
im Dezember 1944 verhaftet und ins KZ
Dachau verschleppt wurde, brachte in der
Totenfeier und Gedenkstunde am 5.3.1946
zum Ausdruck, dass Ernst von Harnack
seit Herbst 1939 das Gesprach mit den
Ménnern und Frauen suchte, die den Ty-
rannenmord vom 20. Juli 1944 und die po-
litisch-militdrische Rekonstruktion des NS-
Staates vorbereiteten, da er der politischen
Geisteshaltung dieser Elite sehr nahestand
oder mit ihr verwandt war: z.B. Leber, Leu-
schner, Goerdeler, Beck, Bonhoeffer, Schlei-
cher, Dohnanyi.

Ernst von Harnack wurde vom 1. Senat
des VGH unter Vorsitz des grofsméauligen
Prasidenten Freisler am 1.2.1945 wegen
Hochverrats zum Tode verurteilt. Am
3.2.1945 wurde Freisler zufallig selbst Op-
fer einer alliierten Bombe im Keller des
VGH.

Ernst von Harnack, der in der Verhand-
lung ménnliche Haltung gezeigt hatte,
wurde im bertichtigten Zuchthaus Plotzen-
see am 5.3.1945 hingerichtet. An diesem
Ort wurden mindestens 150 Widerstand-
kdampfer des 20. Juli hingerichtet, insge-
samt ca. 3000 Ménner, Frauen und Jugend-
liche aus vielen Landern Europas.

Das Buch besteht aus 27 Kapiteln und
veréffentlicht auch zahlreiche biografische
Quellen wie Briefe, Gedichte, Berichte, Re-
den und Erinnerungen. Das Buch sollte in
keiner guten Bibliothek fehlen und auch in
den Universitaten und Schulen besprochen
werden, um der Menschen zu gedenken,
die sich entschieden, einem totalitiren Re-
gime Widerstand entgegen zu setzen.

1 Zur besseren politischen Einschdtzung
siehe folgende Broschtire mit einem Vor-
wort von Carl Severing: Schriften zur
Zeit. Wegbereiter des Nationalsozialis-
mus. Franz v. Papen, eine Portratskizze.
Freie Presse Bielefeld. April 1947.

2 Im Juni 1933 hatte Ernst von Harnack
vertrauenswirdgen Genossen des BRSD
einen Fragebogen zugesandt, um Infor-
mationen Uber befreundete Menschen in
sog. Schutzhaft zu erhalten: Bitte neh-
men Sie sich des beifolgenden Fragebo-
gens an, setzen Sie sich mit allen lhnen
eneichbaren Personlichkeiten in Verbin-
dung, die Bescheid wissen konnten. Es
liegt mir sehr daran, schon bis Freitag,
den 16. VI. einiges Material in die Hand
zu bekommen. [...] 1.)Wo sind Schutz-
héftlinge in der dortigen Gegend unter-
gebracht? Angabe der betr. Konzentrati-
onslager und Gefdngnisse mit
Belegungsstarke, Aufgliederung der
Haftlinge nach Geschlecht, Konfession
und polit. Parteien’. Zitiert nach Ulrich
Peter: Die religidsen Sozialisten im Dritten
Reich, Teil lll. Anpassung, Bekennende
Kirche und politischer Widerstand, in:
CuS 2-3, 16 (Juli 2016), 69. Jg., S. 10,
auch Anm. 4, S. 13.

3 Es handelte sich um die Erhebungsdaten
fur die Volks-, Berufs- und Betriebszdh-
lung vom 17.5.1939, die eigentlich ein
Jahr friher hitte stattfinden sollen, aber
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wegen des Uberfalls auf und Anschlusses
von Osterreich verschoben wurde. Mit
einer Ergdnzungskarte wurden Daten
Uber Abstammung und Vorbildung nach
MaBgabe der Niirnberger Gesetze einge-
fordert. Das statistische Material der
Volkszdhlung diente dazu, eine sog.
»Volkstumskartei" anzulegen, die alle
»Nicht-Arier" im Deutschen Reich mit
Adressen, Berufen und Mischlingsgraden
auswies. Diese Daten, die auf Lochkarten
durch Hollerith-Z&ahlmaschinen ausge-
wertet wurden, ermoglichten den NS-
Organisationen, die spateren Deportatio-
nen bzw. den Holocaust durchzufiihren.
Siehe Gotz Aly; Karl Heinz Roth: Die rest-
lose Erfassung. Volkszéhlen, Identifizie-
ren, Aussondern im Nationalsozialismus.
Frankfurt a.M. 2000. Edwin Black: IBM
und der Holocaust. Die Verstrickung des
Weltkonzerns in die Verbrechen der Na-
zis. dt. Minchen. Berlin. 2001.

4 Best war Organisator der Gestapo und
des SD, schlug Schutzhaftbefehle vor oh-
ne richterliche Uberpriifung, war Organi-
sator und Koordinator der Einsatzkom-
mandos in Polen, leitete als Chef des
Verwaltungsstabs beim Militdrbefehlsha-
ber Frankreich die Judenverfolgung
(1940-42), wurde im November 1942
Reichsbevollmachtigter Danemark und

versuchte dort, die Endlésung durchzu-
fihren. Er wurde in Kopenhagen am
20.9.1948 zum Tode verurteilt, jedoch im
August 1951 aus der Haft entlassen. Da-
nach Rechtsberater der FDP NRW, Justiti-
ar in der Industrie, Koordinator von Aus-
sagen von NS-Tatern. Vgl. Ernst Klee:
Das Personenlexikon zum Dritten
Reich.Wer war was vor und nach 1945.
F.a.M. 2003, S. 45, Eintrag ,Best, Wer-
ner, SS-Obergruppenfihrer (1944)".

Volker Beckmann,
geb. 29.04.1957
in Herford. Studi-
um Anglistik,
Pédagogik, Ge-
schichts- u. Ar-
chivwissenschaft.
Er lebt in Herford.
Mitglied Kuratori-
um Gedenkstétte

Zellentrakt. L
Volker Beckmann

Gustav-Adolf von Harnack (Hrsg.):
Emst von Harnack. Jahre desWider-
stands 1932-1945. Pfullingen,
Neske Verlag, 1989, 247 S., 38 DM

Katholikentag 2018 in Miinster.
Suche Frieden

Von Andreas Herr

er BRSD war das erste Mal seit
Dunzéhligen erfolglosen Bewerbun-
gen mit einem eigenen Stand auf
der Kirchenmeile — ganz offiziell und im

80 cus 2-3/18

Programmbheft stehend. Ein Erfolg? Ja! Ein
Erfolg!

Sicherlich ist die finanzielle Belastung
fiir unseren kleinen Verein, auf den Kir-
chentagen und auf den Katholikentagen
einen Stand zu haben, hoch. Auch die Be-
lastung fiir die wenigen Mitarbeiter, fiir



Katholikentag 2018 in Miinster. Suche Frieden

masc Soziahsl*In
-

den kleinen zusammengeschrumpften
Vorstand ist hoch - das sollte nicht uner-
wihnt bleiben. Dennoch haben uns die
unzéhligen Gespriache und Begegnungen
Mut gemacht — Mut zum Weitermachen.

Unser einladender Stand, 3x3 Meter
grofs, mit dem neuen, in Berlin erprobten
Konzept mit kleiner Sitzecke und einer
immer gefiillten Kaffeekanne brachten
uns gerade am ersten Tag — Christi Him-
melfahrt - viele Leute, denn es regnete. So
wurden Besucher direkt hinein ge-
schwemmt und konnten sich von uns
tber den Verein und unsere Ziele infor-
mieren. Am ersten Tag war auch das Inter-
esse fiir unsere gelungene und viel beach-
tete Postkarte am grofiten. Die
Besucher(innen) waren wissbegierig.
Kaum welche, die sich abschitzig ab-
wandten.

Ganz anders als an den Kirchentagen,
wo wir in der Néhe der parteinahen Orga-
nisationen stehen und uns in einer roten
Ecke befinden, standen wir in Miinster
mittendrin, mitten in der Welt katholi-
scher und anderer Verbinde. Unsere
Nachbarn hatten thematisch wenig mit
uns zu tun. ,Netzwerk Diakonat der
Frau”, ein Stand, dessen Thema die Weihe
der Frauen als Diakonin ist. , Katholische
Landesarbeitsgemeinschaft Kinder- und

Jugendschutz NRW”. Die Atmosphére mit
unseren Nachbarn war gut, man tauschte
das ein oder andere aus. Viele Gesprache
gab es mit den Mitarbeitern des tibernéch-
sten Standes: , Netzwerk Eappi”. Natiir-
lich immer wieder Besuchs-Austausch mit
dem grofien Zelt der Katholischen Arbeit-
nehmerbewegung (KAB), mit ,,Christo Vi-
ve”, mit der engagierten Schwester Karoli-
ne Mayer, den immer interessanter
werdenden Jesuiten und ihrem Fliicht-
lingsdienst, die ich gerade in Bayern als
sehr aufbrechend erlebe und anderen
mehr.

Auch einen Auftritt hatten wir als BRSD
auf eine der Bithnen auf der Kirchenmeile.
Am Freitag prdsentierten wir uns mit
zwei Liedermachern aus Miinster, , Kopf-
kompost und Felix Hetscher”, die uns
durch ihre unkonventionelle Art und Mu-
sik viel spontanes und vor allem junges
Publikum brachten.

Wichtig fiir uns war auch, dass einige
an der Demonstration ,Keine AFD auf
dem Katholikentag” mit unserer Fahne
teilnehmen konnten. Auch hierfir hitten
wir etwas mehr Beteiligung brauchen
kénnen. Aber so wurden wir (die Fahne)
gesehen und auch beachtet.

Auflerdem trafen wir uns zu einer Dis-
kussion zum Text von Helmut Gollwitzer
,Warum ich als Christ Sozialist bin”.

Insgesamt spiirte man die grofie Bewe-
gung, in der sich die katholische Kirche
befindet. Wir wissen, dass das nicht zu-
letzt auf Papst Franziskus und seinen gro-
en Paradigmenwechsel zuriickzufiihren
ist. Ob der Schwung anhalt? Wohin geht
die katholische Kirche? Was wird aus den
vielen Gemeinden, die aus Mangel keinen
Priester mehr haben?

Teilnahme am Katholikentag ein Erfolg
fiir den BRSD? Ja! Ein Erfolg!
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REZENSIONEN

Von der Selbst-Radikalisierung
eines Bibel-Fundamentalisten

Von Friedrich-Wlhelm
Bargheer

Glinter Brakelmann: Miintzer
und Luther (Studienreihe
Luther 8), Luther- Verlag Biele-
feld 2016, 263 S.

s ist mehr als ein blofer
E ,Quellenband” (CuS

4/16, S. 76), den Glinter
Brakelmann, der Bochumer
Nestor der evangelischen Sozi-
alethik, im Jahr vor dem Refor-
mations-Jubildum und zum En-
de der sog. Luther-Dekade
vorgelegt hat — der Band taugt
auch als Lese- und Studien-
buch fiir einen Oberstufen-Lei-
stungskurs des RU tiber die re-
formatorische ,Linke”.
,Miintzer neben Luther’ - das
ware auch Stoff fiir einen Ge-
schichts-Krimi oder fiir Doku-
tainment {iber eine dunkle Epi-
sode der Wittenberger Refor-
mation in der ersten Krise ihrer
Epoche.

Die Lektiire wird zu einer
,Wanderung” iiber abwechs-
lungsreiche Stationen (histori-
sche Darstellung, Prasentation
der Quellen (iiberwiegend
Brief-Korrespondenz) sowie
deren Kommentierung und Pa-
raphrasierung. Im Hintergrund
,lauft mit”, was das biografi-
sche Nebeneinander sowie das
Mit- und Gegeneinander der

beiden Reprédsentanten der
Wittenberger Reformation be-
trifft. Zwischen den Zeilen und
Absétzen leuchtet immer wie-
der die verhaltene, kritische
Sympathie des Autors mit
Miintzer und seinen sozialpoli-
tischen Anliegen durch — auch
Empeathie fiir den aus dem thii-
ringischen Stidharz stammen-
den, letztlich gescheiterten,
ideologischen Begleiter der
aufstdndischen Bauerngruppen
in den verschiedenen damali-
gen Territorien, besonders aber
im  thiiringisch-sdchsischen
Raum.

Apropos: Es kommt ganz gut
heraus, worin ein Haupt-Un-
terschied zwischen Miintzer
und Luther zu sehen ist: Wir-
ken und Wirkung des Revolu-
tiondrs sind regional begrenzt,
wihrend das bei Luther doch
deutlich anders liegt — da han-
delt es sich zwar nicht um uni-
versale und globale Tatigkei-
ten, aber der Horizont ist doch
der weit gespannte des Hl. Ro-
mischen Reiches Deutscher Na-
tion mit den Hauptakteuren
Kaiser, Papst, auswdértige
Machte und europdische Terri-
torialherrschaften. — Luther ne-
ben Miintzer — das spielt eben
doch im wesentlichen im mit-
teldeutschen Raum, wenn auch
Miintzer sich iiber diesen enge-



Rezensionen

ren Bereich hinaus orientiert
hat (immerhin bis Prag).

Ein chronologischer Uber-
blick zu ,Miintzer und Luther
im Bauernkrieg” S. 215-249
hilft sehr, sich den =zeitge-
schichtlichen Rahmen klarzu-
machen. Ebenso lehrreich: ein
einleitender Essay zur Traditi-
on von Bauernunruhen und -
aufstinden sowie Biographi-
sches zu Entwicklung und
Werdegang Miintzers S. 11ff. —
das alles solide gestiitzt auf
den O-Ton, der aus den von
Miintzer hinterlassenen Quel-
len (ganz iiberwiegend Briefe —
erstaunlich, wie viel aus Miint-
zers Korrespondenz erhalten
und tiber Text-Ausgaben (Ver-
zeichnisse S. 9 und 251 ff.) zu-
ganglich ist!).

Eine fast schon eheiternde
Lesefrucht Nicht nur den gro-
Ben Reformator aus Wittenberg
chrarakterisiert das Stil-Ele-
ment des Grobianismus — auch
Mintzer konnte wie Dr. Marti-
nus sich des Ausdrucks ,be-
schissen” und anderer Stamm-
formen des Verbs , bescheifien”
(Entschuldigung!) bedienen -

der Protagonist aus Zwickau,
spater dem thiiringischen
Miihlhausen, kannte da uber-
haupt keine Hemmungen (118
und passim) — beide Kinder ih-
rer Zeit eben ...

Brakelmann schwebt vor,
sein Quellenband kénne helfen,
am Gegenstand und mit ihm
weiter zu arbeiten. In der Tat.
Forschung tiber den Komplex

,.Selbstradikalisienng’ iiber- |

engagierter Mitglieder religis-
ser Bewegungen” oder eine
Fallstudie iiber den Zusam-
menhang zwischen religiosem
Funamentalismus und Ent-
wicklung terroristischer Nei-
gungen wiirde hier nicht nur
Anregungen finden, sondern
authentisches, wenn auch hi-
storisches Material — wo doch

viele Zeitgenossen heute un- |

glaubig staunend vor diesen
Phinomenen stehen (radikaler
Islamismus; radikaler Bibel-
Fundamentalismus nicht nur
bei den ,Reps” in US-Ameri-
ka). Da sieht man mal, wie ak-
tuell gut gemachte Quellenban-
de sein konnen ...
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BUNDESNACHRICHTEN

us dem Vorstand des
Bundes gibt es folgen-
des zu berichten:

1. Sitz des Vereins
Im Moment priift der Vorstand
einen Umzug des Vereins. Der
Standort Uelzen war etwas vor-
schnell gewdhlt und muss noch
einmal tiberdacht werden.
2. Katholikentag — Wir waren
dabei!

Der Katholikentag war fiir
uns ein grof8er Erfolg.
3. Nach dem Katholikentag ist
vor dem Kirchentag: , Was fiir

# ein Vertrauen” ist das Leitwort

des ndchsten Kirchentags in
Dortmund vom 19.-23.Juni
2019. Wir haben uns einiges zu-

| sitzlich zum Stand am Markt

der Moglichkeiten vorgenom-
men und sind dariiber hinaus
mit Partnern fiir den Stand im
Gespréch, nicht zuletzt um Ko-
sten einzusparen.

4. Jahrestagung des Bundes.
Ganz am Anfang des Heftes
seht Ihr die Einladung zu unse-
rer Jahrestagung vom 19.-21.
Oktober 2018 in Kassel. Wir ha-
ben sehr gute Referenten gefun-
den, die mit uns arbeiten wol-
len. Unser Lohn wéren viele
Anmeldungen, die uns unsere
viele Miihe vergelten wiirde.
Bitte habt Verstandnis fiir unse-
ren neuen Weg, kein Tagungs-
haus mit Ubernachtung mehr
zu buchen! Es ist aufgrund der
geringen Teilnahme der letzten
Jahre einfach nicht mehr mog-
lich. Allerdings haben wir durch

das Zimmerkontingent einen
guten anderen Weg gefunden.
Wir mochten euch sehr bitten
euch sobald als moglich anzu-
melden, da das unsere weitere
Planung sehr erleichtern wiirde.
5. Region SUD

Am 5. und 6. Mai war der BRSD
erneut am Kreis der Religionen
auf dem ,Corso Leopold” ver-
treten. Leider fehlte es auch hier
an Mitstreitern, die die Standar-
beit unterstiitzt hitten. Dennoch
ist fiir uns als verschiedene Reli-
gionsgemeinschaften das Mit-
einander und die Darbietungen
ein grofler Erfolg.

Nach der Sommerpause be-
reiten wir das Herbstregional-
treffen am 17. November 2018
in Niirnberg vor, zu dem wir al-
le, die eher im Siiden Deutsch-
lands einladen. Als Referenten
haben wir Manfred Bohm aus
Bamberg zu Gast.

Wachsender Beliebtheit er-
freut sich auch die Facebook
Seite www.facebook.com /brsd-
bayern.

6. Region Nord

Der BRSD beteiligte sich am
Ostermarsch in Hannover, aber
auch an einer Demonstration
gegen den Parteitag der AFD.

An dieser Stelle mochten wir
Euch ermuntern, den BRSD be-
kannter zu machen. Das geht
am besten mit dem Zeigen un-
serer Fahne bei Demonstratio-
nen. Die Fahnen schicken wir
euch gerne (leihweise) zu, hier
bitte Mail an Vorstand@brsd.de.
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Mitarbeit: CuS versucht eine Mi-
schung aus aktuellen politischen Ereig-
nissen, theologischer und politischer
Diskussion, Aktualisierung religiés-so-
zialistischer Theologie und Politik, Auf-
arbeitung religi6s-sozialistischer Ge-
schichte und von Beitrdgen, die sich
um die Entwicklung einer Befreiungs-
theologie und einer entsprechenden
Praxis in und fir Europa bemihen.
Wir freuen uns iiber unverlangt ein-
gesandte Manuskripte, auch mit Bil-
dern. (Allerdings kénnen wir dafir
nicht haften.) Auch Texte, die der
Meinung der Redaktion nicht entspre-
chen, aber flr unsere Leserinnen und
Leser interessant sind, werden verof-
fentlicht. Gleiches gilt fiir Leserlnnen-
briefe. Wer regelmaBig geistesver-
wandte fremdsprachige Zeitschriften
liest, sollte uns dies mitteilen und uns
Artikel zur Ubersetzung vorschlagen.

Artikel: Da die Redaktionsarbeit un-

entgeltlich erfolgt, haben wir nur in

Ausnahmen Zeit flir das Eingeben von

Manuskripten. Wir bitten, uns Texte

folgendermalen zuzusenden:

e Texte in einem der PC-/Mac-ubli-
chen Formate (RTF, TXT oder DOC)
auf CD, Diskette oder per E-Mail.

e Bilder bitte digital als JPG-, TIFF-,
EPS- oder PDF-Format mit mindes-
tens 300 dpi Auflosung. Keine (1) In-
temetbilder, da sie nicht den Anfor-
derungen des Offsetdruckes ent-
sprechen. Im Notfall als scanfahiges
Foto per Post.

Adresse: cus@brsd.de oder reinhard-
gaede@gmx.de, bzw. Reinhard Gae-
de, Wiesestr. 65, 32052 Herford.

Sprache: Wir wiinschen uns eine Spra-
che, die die weibliche und mannliche
Form gleichermaBen berticksichtigt.

Endredaktion: Uber einen Abdruck
entscheiden die Mitarbeiterinnen der
Redaktion. Ein Anspruch auf Verof-
fentlichung besteht nicht.



CusS. Christ und Sozialist. Christin und Sozialistin. Kreuz und Rose
Blatter des Bundes der Religiosen Sozialistinnen und Sozialisten Deutschlands e.V./www.BRSD.de

Erscheint seit 1948 (vorher gab es bis zur Unterdriickung durch den Hitler-Faschismus: Das
Sonntagsblatt des arbeitenden Voolkes 1924-1933, das Rote Blatt der Katholischen Sozialisten
1929-1930 und die Zeitschrift fiir Religion und Sozialismus 1929-1933).

Helmut Gollwitzer: Warum bin ich als Christ Sozialist? Warum wird ein Mensch Sozialist?
Ein Mensch wird Sozialist, weil er entweder durch die Schaden des gegenwartigen Gesell-
schaftssystems selber schwer getroffen ist, oder weil er sich mit diesen Betroffenen identifi-
ziert, aus moralischen Motiven oder aus rationaler Einsicht in die Dringlichkeit revolution&-
ren Verandenng oder aus beidem.

Ein Mensch wird Sozialist, wenn er die gesellschaftlichen Schaden nicht nur als Einzelpha-
nomene erfdhrt oder beobachtet, sondern die Vordergrundsphdnomene durchschaut auf
ihren Zusammenhang hin: den Zusammenhang, den sie untereinander haben und den Zu
sammenhang mit den Grundstrukturen der gegenwartigen Gesellschaft, mit der in ihr do-
minierenden Produktionsweise.

Solche Vorderg rundsphdnomene waren schon seit dem Friihkapitalismus: Arbeitslosigkeit,
krasse Ungleichheit der Chancen und der Lebensverhaltnisse, verheerende Wirkung der ka-
pitalistischen Krisen auf ungezihlte Existenzen, Okonomische Ursachen internationaler
Konflikte (Kriege), militdrisch-industrieller Komplex (Ristungsindustrie, Waffenhandel), Ver-
sklavung anderer Volker (Kolonialismus). — Hinzugekommen sind heute: Ressourcenvergeu-
dung, Un menschlichkeit der Stadte, Landschaftszerstérung, Erhohung der Poduktivitat
durch verscharfte Zerstlickelung und Mechanisierung der Arbeit (Taylorisienng) und der Ef-
fektivitatskontrolle, Wegrationalisienng von Arbeitspldtzen und Entqualifizierung der Arbeit
durch neue Technologie, Diskrepanz zwischen Befriedigung der Konsumbedtrfnisse und
Frustrati on in den Lebensbedirfnissen, Kommerzialisienng der zwischenmenschlichen Be-
ziehungen und der Sexualitat, Zerfall der Familie, Unterwerfung der Biirger unter biirokra-
tisch-technokratische Apparate.

Hinzu kommt, dass gleichzeitig mit der Befriedigung der materiellen Bediirfnisse der brei-
ten Masse in den Industriestaaten die materielle Verelendung der Mehrheit der Weltbevol-
kerung ein in der Geschichte noch nie gesehenes AusmaR erreicht hat. Die Frage drangt
sich auf, ob der Wohlstand hier und das Elend dort ursachlich zusammengehdren wie zwei
Seiten derselben Medaille. (Auszug aus: Warum bin ich als Christ Sozialist?, CuS 1/1980)




